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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots atlases komisijas sastava stabilitates trikums konkursa mutvardu parbaudijumu laika,
pietickamu koordinéSanas pasakumu, kas ieviesti, lai nodrosinatu kandidatu saskanigu un objektivu vértgjumu,
vienlidzigas iespé&jas un vienlidzigu atticksmi, neesamiba.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots 1958. gada Regulas Nr. 1 (%) 1., 2., 3. un 4. panta parkapums, Civildienesta noteikumu
1.d un 28. panta, ka ari IIl pielikuma 1. panta 1. punkta f) apak$punkta parkapums, un vienlidzigas atticksmes un
nediskriminacijas principu parkapums.

) OV 2018, C 368A, 1. Ipp.

Regula Nr. 1 (1958. gada 15. aprilis), ar ko nosaka Eiropas Ekonomikas kopiena lietojamas valodas (OV 17, 6.10.1958., 385. Ipp.),
kas pédgjo reizi grozita ar Padomes Regulu (ES) 517/2013 (2013. gada 13. maijs), ar ko piclago dazas regulas un lémumus brivas
precu aprites, personu parvietosanas brivibas, uznémeéjdarbibas tiesibu, konkurences politikas, lauksaimniecibas, partikas
nekaitiguma, veterinarijas un fitosanitarijas politikas, transporta politikas, energétikas, nodoklu, statistikas, Eiropas komunikaciju
tiklu, tiesu iestazu un pamattiesibu, tiesiskuma, brivibas un drosibas, vides, muitas savienibas, aréjo attiecibu, arpolitikas, drosibas un
aizsardzibas politikas un iestazu joma saistiba ar Horvatijas Republikas pievienosanos (OV 2013, L 158, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2021. gada 14. janvari — Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior[Komisija
(Lieta T-22/21)
(2021/C 128/46)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL (Madride, Spanija) (parstavji: D. Luff and R. Sciaudone, advokati)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt Eiropas Komisijas 2020. gada 4. novembra véstuli (ar atsauci Ares(2020)6365704), kas attiecas uz finansu

garantijas — uz kuru atsaucas Turcijas zinatnes, riipniecibas un tehnologijas ministrijas ES un arlietu generaldirekcijas ES
finansu programmu direkcija — likvidésanu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots riipibas pienakums, objektivitate, pusu procesualo tiesibu vienlidziba un
Finansu regulas 78. pants (').

— Tiek argumentéts, ka Komisija nav parbaudijusi Turcijas iestazu lémumu likvidét garantiju. Faktiski Komisija esot
lagusi Turcijas iestades, lai tas $o lemumu parbauda pasas. Ar o ricibu esot parkapts Finansu regulas 79. pants, to
aplukojot kopsakara ar Delegétas regulas () 80., 81. un 82. pantu. Saskana ar $im tiesibu normam ES kreditrikotajam
dokumenti esot japarbauda personigi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nav izpildits pienakums noradit pamatojumu.

— Prasitaja argumentg, ka apstridétaja Iémuma nebija sniegta pietiekama informacija, lai [,pirmkart,] varétu noskaidrot,
vai §is akts ir pareizi pamatots vai ari taja ir pielauti trikumi, kas lautu apSaubit ta tiesiskumu Eiropas Savienibas
tiesa, un, otrkart, $I pati tiesa varétu parbaudit $i akta tiesiskumu.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas tiesibas tikt uzklausitam.

— Tiek argument@ts, ka prasitaja nav piedaljjusies administrativaja procedira, ko Komisija ir istenojusi, lai izlemtu —
uzdot vai neuzdot Eiropas delegacijai Ankara ar parakstu apstiprinat garantijas likvidésanu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts samériguma princips.

— Prasitdja argumenté, ka Komisija ir parkapusi samériguma principu, neveicot ligumslédzgjas iestades liguma un
summu, kas pienakas prasitajai, lidzsvaroganu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama kliida vértéjuma par garantijas likvidésanas nosacijumiem.
— Tiek argumentéts, ka apstridétaja 1émuma ir pielauta acimredzama klida vértéjuma par garantijas likvidésanai

piemérojamajiem nosacijumiem, kas visi ir saistiti ar apgalvoto pakalpojuma liguma lausanu.

()  Padomes Regula (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (2012. gada 25. oktobris) par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas vispargjam
budzetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelsanu (OV 2012, L 298, 1. Ipp.).

()  Komisijas Delegéta regula (ES) Nr. 1268/2012 (2012. gada 29. oktobris) par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom)
Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budzetam, piemérosanas noteikumiem (OV 2012, L 362,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 21. janvari — L’Oréal|EUIPO - Debonair Trading Internacional
(“SO COUTURE”)

(Lieta T-30/21)
(2021/C 128/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: L'Oréal (KIisT, Francija) (parstavji: M. Treis un E. Strobel, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Debonair Trading Internacional Lda (Funsala, Portugale)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja Visparéja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SO COUTURE” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 12 194 015

Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2020. gada 3. novembra lémums lieta R 158/2016-5

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un jebkurai personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaanas izdevumus $aja tiesvediba.
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