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Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2021. gada 14. decembri iesniedza Gydri Jdrdsbirdsdg
(Ungarija) — JH/Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

(Lieta C-771/21)
(2022/C 128/09)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

GyGri Jdrdsbirésdg

Pamatlietas puses
Prasitajs: JH

Atbildetaja: Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus
noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu
kavésanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 (), 5. panta 3. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka gaisa parvadatajam ir
pienakums veikt iespéjamos pasakumus, lai izvairitos no lidojuma atcelSanas, ieskaitot gadijumu, kura iestajas arkartas
apstakli, kas atbrivo no pienakuma maksat kompensaciju?

=

Apstiprinosas Tiesas atbildes uz pirmo jautdjumu gadijuma: vai gaisa parvadatijam saistiba ar iesp&amajiem

pasakumiem ir pienakums:

a) atgriezties ar lidojuma veikSanai noziméto gaisa kugi, kas vétras dél ir ticis novirzits uz blakus lidostu, lai uzpemtu §i
lidojuma pasazierus, cik driz vien to lauj apkalpes lidojuma ilgums, un attiecigi izpildit minéto lidojumu?
Apstiprinosas atbildes gadijuma — vai tam turklat ir pienakums to darit pat tad, ja $1 iemesla dél pargjo lidojumu
izpildei, kuru veikanai $is gaisa kugis bija nozimeéts, batu jadara pieejams cits aizstajosais gaisa kugis un apkalpe So
lidojumu izlidosanas lidosta, kas ir $1 gaisa parvadataja bazes lidosta?

b) nogadat pasazierus pa zemes celu uz lidojuma veik$anai noziméto gaisa kugi, kas vétras deé| ir ticis novirzits uz blakus
lidostu, kura atrodas 140 km attaluma, un veikt lidojumu no tas?

¢) nosiitit aizstajoso gaisa kugi vai nogadat pasazierus pa zemes celu lidz aizstajosajam gaisa kugim, kas ir nositits uz

blakus lidostu, un attiecigi veikt lidojumu?

() OV 2004, L 46, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 15. decembri Aeris Invest Sarl iesniedza par Vispargjas tiesas (tresa
palata paplasinata sastava) 2021. gada 6. oktobra spriedumu lieta T-827/17 Aeris Invest/ECB

(Lieta C-782/21 P)
(2022/C 128/10)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Aeris Invest Sarl (parstaviji: R. Vallina Hoset, E. Galdn Burgos un M. Varela Sudrez, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Centrala banka, Eiropas Komisija un Banco Santander, S.A.

Prasijumi
Apelacijas stidzibas iesniedzéjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt Vispargjas tiesas (tre$a palata papladinata sastava) 2021. gada 6. oktobra spriedumu Aeris Invest/ECB, T-827/17,
EU:T:2021:660;
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— apmierinat Aeris Invest pirmaja instancé izvirzitos prasijumus un, it ipasi, pasludinat par spéka neesoSiem Eiropas
Centralas bankas 2017. gada 7. novembra Lemumus LS/MD/17/405, LS/MD|17/419, LS/MD/17[406, ar kuriem tika
atteikta piekluve dokumentu virknei par Banco Popular Espafiol, S.A maksatnespéju un noregulé&jumu, depozita atlikumu
un Banco Popular Espafiol, S.A. atlauto [arkartas likviditates palidzibu] ALP, un

— piespriest Eiropas Centralai bankai atlidzinat tiesaanas izdevumus saskana ar Reglamenta 184. pantu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas par parsiidzéto spriedumu pamatojumam apelacijas stidzibas iesniedzgja ir izvirzijusi divus pamatus.

— Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar parsadzéto spriedumu esot parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
(turpmak teksta — “Harta”) 47. pants, jo: (i) neesot iesp&jams lugt piekluvi pieprasitajiem dokumentiem lietas T-628/17
ietvaros; un (ii) $is spriedums liedzot $ai pusei istenot savas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu, ka ari palielina pusu
procesualo nelidztiesibu. Katra zina $is Hartas 47. panta ierobeZojums neesot pamatots saskana ar Hartas 52.panta
1.punktu.

— Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ar parsiidzéto spriedumu esot parkapts Eiropas Centralas bankas 2004. gada 4. marta
Lémums 2004/258/EK par publisku piekluvi Eiropas Centralas bankas dokumentiem (turpmak teksta —
“Lemums 2004/258”) (!), skatot saistiba ar Hartas 47. pantu. Konkrétak esot parkapts Lemuma 2004/258 1., 2. un
6. pants, veicot Lémuma 2004/258 meérka interpretaciju pretéji pamattiesibam.

() OV L 80, 2004. gada 18. marts, 42. lpp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 21. decembri iesniedza Kammergericht Berlin
(Vacija) — Deutsche Wohnen SE|[Staatsanwaltschaft Berlin

(Lieta C-807/21)
(2022/C 128/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Kammergericht Berlin

Pamatlietas puses

Prasitaja: Deutsche Wohnen SE

Atbildetaja: Staatsanwaltschaft Berlin

Prejudicialie jautajumi

1) Vai VDAR (') 83. panta 4.-6. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem valsts tiesibas tieck parpemts LESD 101. un
102. panta reglamentetais funkcionalais uznémuma jédziens un funkciju veicgja princips, kas nozimé, ka, paplasinot
OWiG [Gesetz iiber Ordnungswidrigkeiten, Administrativo parkapumu likuma] 30. panta pamata eso$o tiesibu subjekta
principu, naudas soda pieméroSanas procediira var tikt Istenota tiesi attieciba pret uzpémumu un ka, lai piemérotu
naudas sodu, nav jakonstaté sodams administrativais parkapums, kuru ir izdarjjusi — attiecigi, izpildot visas parkapuma
subjektivas un objektivas pazimes — fiziska un identificéta persona?
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