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Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka neesot ievérots LESD 296. panta 2. punkts un Hartas 41. panta 1. punkts un 41. panta
2. punkta c) apak$punkts un pienakums noradit pamatojumu, jo Visparéja tiesa neesot nodro$inajusi pietiekami detalizetu

un argumentétu pamatojumu, lai gan saskana ar Vispargjas tiesas pienakumu noradit pamatojumu tai esot jasniedz Sis
pamatojums tada veida, lai apelacijas sudzibas iesniedzgjs varétu parliecinaties par pienemta léemuma pamatotibu.

()  Komisijas Istenosanas lémums (ES) 2018/1960 (2018. gada 10. decembris) par aizsardzibas pasakumu, ko saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2006/42/EK Zviedrija pienémusi, lai aizliegtu laist tirgli uznémuma Brunswick Bowling & Billiards
razotu keglu pacélaju un piederumu komplektu, kas paredzéti izmantoSanai ar konkréta veida keglu pacélaju, un atsauktu no tirgus
§adas masinas, kas jau laistas tirg (OV 2018, L 315, 29. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (tresa palata paplasinata sastava) 2021. gada 22. septembra
spriedumu apvienotajas lietas T-639/14 RENV, T-352/15 un T-740[17 Dimosia Epikhirisi
Ilektrismou AE[Eiropas Komisija, ko atbalsta Mytilinaios AE — Omilos Epicheiriseon, 2021. gada
19. novembri iesniedza Mytilinaios AE — Omilos Epicheiriseon

(Lieta C-701/21 P)
(2022/C 37/28)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Mytilinaios AE — Omilos Epicheiriseon (parstavji: Vassilios-Spyridon Christianos un Georgios Karydis,
advokati)

Paréjie lietas dalibnieki: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI), Eiropas Komisija

Prasijumi

— atcelt Vispargjas tiesas spriedumu apvienotajas lietas T-639/14 RENV, T-352/15 un T-740/17;
— vajadzibas gadijuma nodot lietu atpaka] izskatiSanai Visparéja tiesa;

— piespriest DEI AE atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridéta sprieduma priek$mets bija noteikt, vai Komisijai Regulas 2015/1589 (*) 4. panta 3. un 4. punkta izpratné bija
jabiit Saubam vai nopietnam griitibam saistiba ar valsts atbalsta esamibu attieciba uz elektroenergijas piegades tarifu, ko
DEI AE pieméroja apelacijas stidzibas iesniedz&jai péc skirgjtiesas nolemuma, kuru dé] tai bija jauzsak formala izmeklesanas
procediira.

Apelacijas sudzibas iesniedzgja izvirza tris pamatus un apgalvo, ka ar parsidzéto spriedumu:

— pirmkart, Visparéja tiesa neesot parbaudijusi vispargjos tiesibu principus “nemo auditur [..]" un “venire contra factum
proprium” attieciba uz DEI AE likumigajam interesem celt prasibu atcelt tiesibu aktu;

— otrkart, Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kliidu, no vienas puses, attieciba uz LESD 107. panta 1. punkta paredzéto
privata uznémgeja krit€riju un, no otras puses, attieciba uz $kirgjtiesas ka valsts iestades statusu;

— treskart, Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kladu, interpretéjot Regulas 2015/1589 4. pantu, no vienas puses,
attieciba uz pienémumu par $aubam vai nopietnam griitibam saistiba ar valsts atbalsta esamibu sidzibu sakotnéjas
izskati$anas posma un, no otras puses, attieciba uz pieradiSanas pienakuma apvérsanu.

(')  Padomes Regula (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. jilijs), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 108. panta piemérosanai (OV 2015, L 248, 9. Ipp.).



	Lieta C-701/21 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (trešā palāta paplašinātā sastāvā) 2021. gada 22. septembra spriedumu apvienotajās lietās T-639/14 RENV, Τ-352/15 un Τ-740/17 Dimosia Epikhirisi Ilektrismou AE/Eiropas Komisija, ko atbalsta Mytilinaios AE – Omilos Epicheiriseon, 2021. gada 19. novembrī iesniedza Mytilinaios AE – Omilos Epicheiriseon

