C73/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.2.2022.

Isuma, Naturgy ieskatd, neesot iesp&jams secinat, ka lémums par procediiras uzsakSanu pamatojums ir tiesisks, ja 3aja
lémuma nav nedz netieSas norades uz salidzinamibas analizi, kas judikatiira prasita, lai pamatotu atbalsta selektivitati, nedz
pat kopsavilkuma nav — kaut vai tikai provizoriski — izklastiti iemesli, kuru dél, pamatojoties uz $o salidzinamibas analizi,
stridigais pasakums biitu selektivs. Visparéja tiesa nevarot saskana ar tiesibu aktiem pamatoties uz lémuma par procedaras
uzsakSanu provizoriskumu, lai piemeérotu nepienacigu pamatojuma noradiSanas standartu. Konkréti, nemot véra, ka
lémuma par procediiras uzsak3anu priek§mets ir istenosanas gaita eso$s pasakums, kas tadgjadi rada bitiskas tiesiskas sekas
ta adresatiem, Vispargjai tiesai batu bijis japrasa, lai Komisija pamatojumu noraditu atbilstosi judikatdra attieciba uz
selektivitati noteiktajiem standartiem, lai ari tas batu lakonisks un provizorisks.

2. Otrais apelacijas siidzibas pamats, kas balstits uz tiesibu klidu, parbaudot LESD 107. panta 1. punkta
piemérosanu saistiba ar stridiga pasikuma selektivitati

Naturgy uzskata, ka §is pasas tiesibu kladas esot pielautas ari secinajuma, ko Visparéja tiesa izdara, parbaudijusi Komisijas
veikto stridiga pasakuma kvalificéSanu par selektivu. Naturgy uzskata, ka Visparéja tiesa esot ne tikai pielavusi tiesibu
kliidu — uzskatidama, ka juridiskie kritériji, péc kuriem parbaudama pasakuma selektivitate, ir atskirigi atkariba no ta, vai is
pasakums tiek analizéts pirms vai péc formalas izmekléSanas procediiras uzsak3anas — bet ari pielavusi tiesibu klidu,
apvérsdama pieradisanas pienakumu un nekonstatédama, ka Komisija — nemot véra lémuma par procediiras uzsak$anu
pamatojumu — ir klGdaini secinajusi, ka stridigais pasakums ir selektivs, un/vai atbilstosi tiesibu aktos noteiktajam nav
pieradijusi 32 pasakuma selektivitati.

() OV 2018, C 80, 20. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2021. gada 22. novembri iesniedza Corte costituzionale
(italija) - ED.L.

(Lieta C-699/21)
(2022/C 73/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte costituzionale

Pamatlietas puse

ED.L.

Prejudicialais jautajums

Vai Pamatlémuma 2002/584/TI par Eiropas apcietinaanas orderi 1. panta 3. punkts ('), to lasot kopa ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 3., 4. un 35. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka izpildes tiesu iestadei, ja ta uzskata, ka personas, kurai
piemit nopietnas hroniskas un potenciali neatgriezeniskas patologijas, nodosana varétu paklaut $o personu draudiem ciest
nopietnu veselibas kaitéjumu, ir japieprasa no izsniegsanas tiesu iestades informacija, kas lauj izslégt $i riska esamibu, un tai
ir jaatsaka nodosana, ja sapratiga termina ta nesanem attiecigas garantijas?

(')  Padomes pamatlémums (2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodo$anas procediram starp dalibvalstim
(OV 2002, L 190, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2021. gada 22. novembri iesniedza Corte costituzionale
(Italija) - O.G.

(Lieta C-700/21)
(2022/C 73/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte costituzionale



14.2.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 73/15

Pamatlietas puse

0.G.

Prejudicialie jautajumi

a) Vai Padomes Pamatlémuma 2002/584/TI (2002. gada 13. janijs) par Eiropas apcietina§anas orderi un par nodosanas
procediram starp dalibvalstim 4. panta 6. punkts ('), to interpretéjot saskana ar 1 pamatlémuma 1. panta 3. punktu un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. pantu, nepielauj tadu tiesisko reguléjumu ka Italijas tiesiskais regul€jums, kas —
ar Eiropas apcietinaSanas orderi, kas ir izsniegts brivibas atnemsanas soda vai droSibas lidzekla izpildei, saistita
procediira — absoliti un automatiski liedz izpildes tiesu iestadém atteikties nodot treso valstu valstspiederigos, kuri dzivo
vai uzturas tas teritorija, neatkarigi no to saikném ar 3o valsti?

b) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, pamatojoties uz kadiem kritérijiem un nosacfjumiem $adas saiknes ir
jauzskata par tik batiskam, lai tas liktu izpildes tiesu iestadei atteikt nodosanu?

() OV 2002, L 190, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 1. decembri iesniedza Cour de cassation du
Grand-Duché de Luxembourg (Luksemburga) — GV/Caisse nationale d’assurance pension

(Lieta C-731/21)
(2022/C 73/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Pamatlietas puses

Prasttaja: GV

Atbildetaja: Caisse nationale d'assurance pension

Prejudicialie jautajumi

Vai Eiropas Savienibas tiesibam, it Ipai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 18., 45. un 48. pantam un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 492/2011 (2011. gada 5. aprilis) par darba péméju brivu parvietoSanos
Savieniba (') 7. panta 2. punktam, ir pretruna tadas dalibvalsts tiesibu normas ka Luksemburgas Sociala nodrosinajuma
kodeksa 195. pants un grozita 2004. gada 9. julija Likuma par tiesiskajam sekam, ko rada konkrétas partnerattiecibas 3.,
4. un 4-1. pants, ar ko izcelsmes dalibvalsti tiesiski noslégtu un registrétu partnerattiecibu pardzivojusajam partnerim
apgadnieka zaud&juma pensija, kas pienakas ta iemesla dél, ka vina partneris pirms savas naves veica profesionalu darbibu
uznemosaja dalibvalsti, tiek pieskirta ar nosacijumu, ka partnerattiecibas ir tikusas registrétas minétas dalibvalsts registra, lai
parbauditu, vai ir izpilditi $is dalibvalsts tiesibu aktos noteiktie pamatnosacijumi partnerattiecibu atziSanai un iespéjas
atsaukties uz tam attieciba pret treSam personam nodrosinaSanai, savukart, lai apgadnieka zaudgjuma pensiju pieskirtu
uznemosaja dalibvalsti noslégto partnerattiecibu pardzivojusajam partnerim, ir jaizpilda tikai viens nosacijums, proti,
partnerattiecibam ir jabit tiesiski noslégtam un registrétam?

() OV 2011, L 141, 1. Ipp.
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