24.1.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 3717

3) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta nostiprinatajam noziedzigu nodarfjumu likumibas principam
atbilst tiesibu normas, kuras netiek veikta noskirsana starp administrativu parkapumu (paslaik spéka esosa Likuma par
prec¢u zimém un geografiskas izcelsmes noradem 127. panta 1. punkts un 2016. gada speka esosa Likuma par precu
zimém un geografiskas izcelsmes noradeém 81. panta 1. punkts), noziedzigu nodarfjumu saskana ar Kriminalkodeksa
172.b panta 1. punktu un, ja atbilde uz pirmo jautgjumu ir noliedzosa, noziedzigu nodarfjumu saskana ar
Kriminalkodeksa 172.b panta 2. punktu?

4) Vai Kriminalkodeksa 172.b panta 2. punkta paredzétie sodi (brivibas atnemsanas sods uz laiku no 5 lidz 8 gadiem, ka ari
naudas sods 5000 lidz 8000 BGN apmeéra) atbilst Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 3. punkta
noteiktajam principam (sodu smagums nedrikst biit nesamerigs ar noziedziga nodarfjuma smagumu)?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/48/EK (2004. gada 29. aprilis) par intelektuala ipasuma tiesibu piemérosanu
(OV 2004, L 157, 45. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 29. oktobri iesniedza Tribunal Arbitral
Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugale) — IM GESTAO DE ATIVOS -
SOCIEDADE GESTORA DE ORGANISMOS DE INVESTIMENTO COLETIVO, S.A. u.c./Autoridade

Tributdria e Aduaneira
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Iesniedzgjtiesa

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Pamatlietas puses

Prasitaji: IM GESTAO DE ATIVOS — SOCIEDADE GESTORA DE ORGANISMOS DE INVESTIMENTO COLETIVO, S.A. u.c.

Atbildetaja: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2008/7[EK (!) 5. panta 2. punktam ir pretruna tads valsts tiesiskais regulgjums ka Cédigo do Imposto do Selo
(Zimognodevas kodekss) 17.3.4. pozicija, kas paredz, ka ar zimognodevu ir aplickamas komisijas maksas, ko bankas
iekasé no vértspapiru atvérto ieguldijumu fondu parvaldibas sabiedribam par tadu pakalpojumu sniegSanu, kas ir saistiti
ar banku darbibu, kas ir vérsta uz to, lai piesaistitu jaunas parakstianas uz ieguldijumu dalam, proti, panaktu jaunu
kapitala pieplidi ieguldijumu fondiem ar parakstianos uz jaunam fondu emitétajam ieguldijumu dalam?

2) Vai Direktivas 2008/7[EK 5. panta 2. punktam pretruna ir valsts tiesiskais regul&jums, kas paredz, ka ar zimognodevu ir
aplieckamas parvaldibas maksas, ko parvaldibas sabiedribas ieckasé no veértspapiru atvérto ieguldijumu fondiem, ciktal
Sajas parvaldibas maksas ir ietvertas arl parnestas komisijas maksas, ko par iepriek§ minéto darbibu bankas ickasé no
parvaldibas sabiedribam?

(")  Padomes Direktiva 2008/7/EK (2008. gada 12. februaris) par netiesajiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaistisanai (OV 2008,
L 46, 11. Ipp.).
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