6.12.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 490/21

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs 3aja zina apgalvo, ka ir parkapti sprieduma T-515/14 P Alexandrou/Komisija izklastitie
principi; parkapti Savienibas tiesibu vienotibas un konsekvences principi; parkapts Regulas Nr. 1049/2001 (') 4. pants;
pielauts procesuals parkapums, nelemjot par dalu no prasiba ietvertajiem prasjjumiem, ka arT ir nepareizi interpretéti un
sagroziti lietas fakti.

Tresa dala par noraidito prasijumu atcelt vispargja konkursa EPSO/AD/338/17 atlases komisijas 2017. gada 4. decembra lemumu
apelacijas sidzibas iesniedzeju nepielaist dalibai konkursa nakamaja karta parsidzeta sprieduma 78.—99. punkts)

Apelacijas sidzibas iesniedzéjs apgalvo, ka ir parkapts un nepareizi piemérots Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu
1.d pants un Direktivas2000/43/EK (*) 8. panta 1. punkts; ka parsudzétais spriedums ir acimredzami nelogisks un ir
pielauta acimredzama kliida minéto Civildienesta noteikumu 1.d panta vértgjuma un ta parkapums.

Ceturta dala par kaitgjuma un tiesasands izdevumu atlidzinajumu (parsiidzeta sprieduma 183.—198. punkts)

Apelacijas sudzibas iesniedzéjs apgalvo, ka arl Visparéjas tiesas sprieduma dalas par kaitéjuma un tiesasanas izdevumu
atlidzinajumu biitu jaatcel, ciktal tas ir cie$i saistitas ar prasibas atcelt pirmaja instancé apstridétos lémumus noraidjjumu.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

()  Padomes Direktiva 2000/43/EK (2000. gada 29. jiinijs), ar ko ievies vienadas attieksmes principu pret personam neatkarigi no rasu
vai etniskas piederibas (OV 2000, L 180, 22. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 31. augusta iesniedza Bundesgerichtshof
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Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Verband Sozialer Wettbewerb e. V.

Atbildetaja: famila-Handelsmarkt Kiel GmbH & Co. KG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai jédziens “pardosanas cena” Direktivas 98/6/EK (') 2. panta a) punkta izpratn€ ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir
jaietver ar depozita maksa, kas patérétajam ir jamaksa, iegadajoties preces nododamas pudelés vai burkas?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa:

Vai saskana ar Direktivas 98/6/EK 10. pantu dalibvalstis drikst saglabat speka tadu tiestbu normu ka
Preisangabenverordnung 1. panta 4. punkts, kas ir atkape no Direktivas 98/6/EK 3. panta 1. un 4. punkta, skatot tos
kopsakara ar 2. panta a) punktu, atbilstosi kurai gadijuma, ja papildus atlidzibai par preci tiek prasita atmaksajama
garantija, tas lielums ir janorada papildus preces cenai un nav javeido kopgja summa, vai ari Direktiva 2005/29/EK (3
paredzéta pilnigas saskanoSanas pieeja to nepielauj?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 98/6/EK (1998. gada 16. februaris) par patérétdju aizsardzibu, noradot patérétajiem
piedavato produktu cenas (OV 1998, L 80, 27. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
ickscja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7[EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas
komercprakses direktiva”) (OV 2005, L 149, 22. Ipp.).
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