3.1.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C2/13

Atbildetaji apelacijas tiesvediba: Brescia Trasporti SpA un Var Sl

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas tiesibam — un it ipasi Direktivas 2007/46/EK (') tiesibu normam (tostarp $is Kopienu direktivas 10., 19. un
28. pantam), ka ar vienlidzigas atticksmes un objektivitates, brivas konkurences un administrativa procesa pienacigs
norises principiem — atbilst situacija, kad ar Ipasu atsauci uz sabiedrisko pakalpojumu sniegsanai paredzétu autobusu
rezerves dalu piegadi, izmantojot publisko iepirkumu, ligumslédzéjai iestadei ir atlauts piepemt konkrétam
transportlidzeklim paredzétas rezerves dalas, kuras ir izgatavojis razotajs, kas nav transportlidzekla razotajs, un kuras
tapéc nav apstiprinatas kopa ar transportlidzekli, kuras ietilpst viena no sastavdalu tipiem, kuriem ir piemérojami
minétas direktivas IV pielikuma uzskaititie tehniskie noteikumi (Transportlidzeklu EK tipa apstiprindjuma prasibas) un
kuras iepirkuma procediira tiek piedavatas bez tipa apstiprinajuma sertifikata un nesniedzot nekadas zinas par faktisko
tipa apstiprindgjumu, un pat pienemot, ka tipa apstiprinajums neesot vajadzigs, jo pietiek tikai ar pretendenta iesniegto
deklaraciju par lidzvértibu apstiprinatajam originalam?

2) Vai Eiropas tiestbam — un it Ipasi Direktivas 2007/46/EK 3. panta 27. punktam — atbilst situacija, kad ar atsauci uz
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanai paredzétu autobusu rezerves dalu piegadi, izmantojot publisko iepirkumu,
atseviSkajam pretendentam ir atlauts paSam sevi kvalificét par konkrétam transportlidzeklim paredzétas konkrétas
neoriginalas rezerves dalas “izgatavotaju”, it ipasi, ja minéta rezerves dala ietilpst viena no sastavdalu tipiem, kuriem ir
piemérojami Direktivas 2007[46/EK IV pielikuma uzskaititie tehniskie noteikumi (Transportlidzeklu EK tipa
apstiprindgjuma prasibas), vai turpretim minétajam pretendentam ir pienakums pieradit — attieciba uz katru $adi
piedavato rezerves dalu un, lai apliecinatu tas lidzveértibu iepirkuma procediiras tehniskajam specifikacijam, — ka tas ir
subjekts, kas apstiprinatajai iestadei atbild par visiem tipa apstiprinasanas procesa aspektiem, ka ari par razoSanas un
attieciga kvalitates limepa atbilstibas nodrosinasanu, un tiesi veic vismaz daZus apstiprinaSanas procesa iesaistitas
sastavdalas izgatavoSanas posmus, apstiprinosas atbildes gadijuma precizgjot, ar kadiem pieradiSanas lidzekliem ir
jasniedz attiecigais pieradjjums?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/46/EK (2007. gada 5. septembris), ar ko izveido sisttmu mehanisko
transportlidzeklu un to piekabju, ka ari tadiem transportlidzekliem paredzétu sistému, sastavdalu un atsevisku tehnisku vienibu
apstiprinasanai (Pamatdirektiva) (OV 2007, L 263, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 7. jalija Comercializadora Eloro S.A. iesniedza par Visparéjas tiesas
(devita palata) 2021. gada 28. aprila spriedumu lieta T-310/20 Comercializadora Eloro/EUIPO - Zumex
Group (“JUMEX”)

(Lieta C-415/21 P)
(2022/C 2/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Comercializadora Eloro S.A. (parstavji: J. L. Gracia Albero, P. Merino Baylos un E. Cebollero Gonzdlez,
advokati)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) un Zumex Group, S.A.

Ar 2021. gada 10. novembra rikojumu Tiesa (apelacijas siidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas sudzibu
par nepielaujamu un piesprieda Comercializadora Eloro, S.A pasai segt savus tiesa$anas izdevumus.
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