20.9.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 382/9

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 19. maija iesniedza Juzgado de lo Mercantil n° 3
de Valencia (Spanija) — Trdficos Manuel Ferrer S.L. u.c./[Daimler AG

(Lieta C-312/21)
(2021/C 382/12)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Valencia

Pamatlietas puses

Prasitaji: Trdficos Manuel Ferrer S.L., Ignacio

Atbildetaja: Daimler AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar cietu$as personas — kurai nodarits kaitgjums LESD 101. panta paredzétas pret konkurenci verstas ricibas de] —
tiesibam uz pilnu atlidzinajumu un ar So pantu interpretgjoso judikatiiru ir saderiga Ley de Enjuiciamiento Civil [Spanijas
Civilprocesa kodeksa] 394. panta 2. punkta paredzéta kartiba, kura cietuSajai personai var piespriest segt dalu tiesaganas
izdevumu atbilsto$i summam, kas nepamatoti samaksatas sadardzinajuma rezultata un kuras $ai personai ir atmaksatas,
daléji apmierinot vinas prasijumu atlidzinat zaud&jumus, kuru konstatéSanas priek§nosacijums ir pienémums, ka pastav
pret konkurenci vérsts parkapums un célonsakariba starp o parkapumu un nodarito kaitgjumu, kura esamiba, apjoms
un atlidzinasanas pienakums tiek noteikti attiecigas tiesvedibas rezultata?

2) Vai valsts tiesu iestades kompetence aplést kait§juma apmeéru lauj tai 3@ kait€juma apmeéru noteikt subsidiari un
autonomi gadijuma, ja tiek konstatétas vai nu informacijas asimetrijas esamiba, vai neparvaramas gritibas kaitéuma
apmeéra noteik3ana, kas nedrikst radit skérslus cietusas personas — kurai nodarits kaitgjums LESD 101. panta paredzétas
pret konkurenci verstas ricibas dé] — tiesibam uz pilnu atlidzinajumu saistiba arT ar Hartas 47. pantu pat tad, ja personai,
kas cietusi konkurences tiesibu parkapuma dél, kas izpaudies ka kartela radits sadardzinajums, tiesvedibas laika bija
pieeja datiem, uz kuriem atbildétajs balsta savu eksperta atzinumu talab, lai noliegtu atlidzinama kaitgjuma esamibu?

3) Vai valsts tiesu iestades kompetence aplést kait§juma apméru Jauj tai 32 kaitéjuma apméru noteikt subsidiari un
autonomi gadijuma, ja tiek konstatétas vai nu informacijas asimetrijas esamiba, vai neparvaramas gritibas kaitéuma
apmeéra noteikana, kas nedrikst radit skérslus cietusas personas — kurai nodarits kaitgjums LESD 101. panta paredzétas
pret konkurenci vérstas ricibas dé] — tiesibam uz pilnu atlidzinajumu saistiba ari ar Hartas 47. pantu pat tad, ja persona,
kas cietusi konkurences tiesibu parkapuma deél, kas izpaudies ka kartela radits sadardzinajums, vér§ savu zaudgumu
atlidzinasanas prasijumu pret vienu no administrativa lémuma adresatiem, kur$, lai ari biidams solidari atbildigs par
minéto kait§jumu, nav tirgojis konkrétas cietusas personas iegadato preci vai pakalpojumu?

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 25. maija PNB Banka AS iesniedza par Visparéjas tiesas (desmita
palata) 2021. gada 12. marta rikojumu lieta T-50/20 PNB Banka/ECB

(Lieta C-326/21 P)
(2021/C 382/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: PNB Banka AS (parstavis: O. Behrends, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka (ECB)
Prasijumi
Apelacijas stidzibas iesniedz€jas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstdzéto rikojumu;
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