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Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 2. februari BSH Hausgerite GmbH iesniedza par Visparéjas tiesas
(desmita palata) 2020. gada 2. decembra spriedumu lieta T-152/20 BSH Hausgerite GmbH|Eiropas
Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

(Lieta C-67/21 P)
(2021/C 252/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: BSH Hausgerite GmbH (parstavis: S. Biagosch, advokats)
Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Ar 2021. gada 12. maija rikojumu Eiropas Savienibas Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vért§juma palata) atzina
apelacijas siidzibu par nepielaujamu un piesprieda apelacijas stidzibas iesniedzéjai pasai segt savus tiesaSanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 15. februari easyCosmetic Swiss GmbH iesniedza par Vispargjas
tiesas (tiesnesis vienpersoniski) 2020. gada 9. decembra spriedumu lieta T-858/19 easyCosmetic
Swiss GmbH|/Eiropas Savienibas Intelektuila ipasuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-93/21 P)
(2021/C 252/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: easyCosmetic Swiss GmbH (parstavji: D. Terheggen, advokats, S. E. Sullivan, advokate)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala pasuma birojs, U.W.I. Unternehmensberatungs- und Wirtschaftsinforma-
tions GmbH

Ar 2021. gada 20. maija rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas stdzibu par
nepielaujamu un piesprieda apelacijas siidzibas iesniedzéjai pasai segt savus tiesasanas izdevumus.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2021. gada 11. marta iesniedza Juzgado Mercantil n° 7 de
Barcelona (Spanija) - AD u.c.[PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV un DAF Trucks Deutschland GmbH

(Lieta C-163/21)
(2021/C 252/13)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasttaji: AD u.c.

Atbildetaji: PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV un DAF Trucks Deutschland GmbH



C 252/8 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 28.6.2021.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 26. novembra Direktivas 2014/104/ES par atseviskiem noteikumiem, kuri
valstu tiesibas reglamenté zaudgjumu atlidzinaSanas prasibas par dalibvalstu un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu
parkapumiem ('), 5. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka bitisko pieradijumu izprasiSana attiecas tikai uz atbildétajas
puses vai kadas tresas personas riciba esoSajiem jau pastavosiem dokumentiem, vai, gluzi pretéji, 5. panta 1. punkts ietver
arT iesp&ju izprasit dokumentus, kuri pusei, kurai adreséts informacijas pieprasijums, ir jarada ex novo, apkopojot vai
klasificgjot tas riciba esodu informaciju, zinaSanas vai datus?

() OV 2014, L 349, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 23. marta iesniedza Landgericht Diisseldorf
(Vacija) — Nokia Technologies Oy|/Daimler AG

(Lieta C-182/21)
(2021/C 252/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nokia Technologies Oy
Atbildetaja: Daimler AG

Citi lietas dalibnieki: Continental Automotive GmbH, Continental Automotive Hungary Kft., Bury Sp. z.0.0., TomTom Sales B.V.,
VALEO Telematik und Akustik GmbH (vormals Peiker acustic GmbH), Robert Bosch GmbH, Huawei Technologies Deutschland GmbH,
TomTom International B.V., Sierra Wireless S.A.

Prejudicialie jautajumi

A. Vai pastav piegadataju prioritaras licencésanas pienakums?

1) Vai uzneémums, kas darbojas lejupéja ekonomiska procesa stadija, var izvirzit iebildumu par domingjosa stavokla
iekséja tirg launpratigu izmantosanu LESD 102. panta izpratné saistiba ar standartizacijas organizacijas noteiktam
apnémies pieskirt ikvienai treSajai personai licenci saskana ar FRAND nosacijumiem, prasibu par patenta
parkapumu, kas ir vérsta uz darbibas partrauksanu, ja standarts, kuram prasibas pamata esosais patents ir batisks, vai
attiecigi ta dalas jau tiek izmantotas uzpémuma, pret kuru ir celta prasiba par patenta parkapumu, iepirktaja
pamatprodukta, kura piegadatajiem, kuri vélas sanemt licenci, patenta Ipasnieks nepieskir pasiem savu neierobezotu
licenci saskana ar FRAND nosacijumiem uz visiem no patenta viedokla bitiskiem [orig. 4. Ipp.] saistiba ar standartu
ievieSsamo produktu lietosanas veidiem?

a) Vai mingtais ir speka it Ipasi tad, ja nozar¢, kura darbojas galaprodukta izplatitajs, pastavosa prakse ir tada, ka
blakustiesibu esamiba attieciba uz piegadatajai detalai izmantoto patentu tick noskaidrota bridi, kad piegadataji
sapem licenci?

b) Vai licencéSanas prioritate attieciba pret piegadatajiem ir konstatéjama katra piegades kédes stadija vai tikai
attieciba pret piegadataju, kas realizacijas kédes beigas atrodas tiesi pirms galaprodukta izplatitaja? Vai ari Saja
gadijuma izskirosa nozime ir tirdzniecibas praksei?
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