3.5.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 163/21

ISU nodoms ierobezot konkurenci: Tas, ka nodoms nav viens no faktoriem, kas nepiecieSams izvértéjumam par aspektu
“merka dél”, vél nelauj Vispargja tiesai noraidit ka neiedarbigus apelacijas stidzibas iesniedz&jas argumentus, ar kuriem
apSaubits apstridéta lemuma 175.-178. apsvéruma izklastitais Komisijas vértgjums par faktiem, uz kuru Komisija
balstijusies, konstatgjot, ka ISU, pienemdama un istenodama Atbilstibas noteikumus, esot parkapusi LESD 101. pantu.

Otrais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kliidu, jo neesot izskatijusi prasibas pieteikuma izklastito ceturto pamatu
par to, ka ISU lémums neatlaut rikot 2014. gada pasakumu “Dubai Icederby” LESD 101. panta tvéruma neietilpst tadel, ka
§im lémumam ir legitims meérkis, kas atbilst ISU étikas kodeksam, kura aizliegts jebkada veida atbalstit deribu rikosanu.

Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kliadu, jo 3o apelacijas stdzibas iesniedzgjas pamatu esot nepareizi kvalificgjusi ka
abstraktu diskusiju par to, vai mérkis aizsargat atrslidosanas integritati ir legitims. Ar $o pamatu tika iebilsts pret Komisijas
atteikumu atzit, ka pamatotas ir ISU bazas par €tikas aspektiem koncepcija, ka atrslidosanas sacensibas tiktu apvienotas ar
deribu rikoSanu norises vieta, ko bija paredzéts izméginat Dubaijas pasakuma. Visparéja tiesa neesot némusi véra apelacijas
studzibas iesniedz&jas sniegtos pieradijumus, tostarp zinojumu par debatém Korejas parlamenta, kuras 31 koncepcija tika
noraidita, nemot veéra lielo risku, ka var notikt manipuléSana, un kuras tadgjadi apliecindja, ka ISU bazas par &tikas
aspektiem ir pamatotas. “Dubai Icederby” esot vienigais treSo personu rikots slido$anas pasakums, kuram ISU ieprieksgju
atlauju pieskirsanas sistémas ietvaros nav pieskirta atlauja.

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 26. februari American Airlines, Inc. iesniedza par Visparéjas tiesas
(pirma palata paplasinata sastava) 2020. gada 16. decembra spriedumu lieta T-430/18 American
Airlines/Komisija

(Lieta C-127/21 P)
(2021/C 163/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzeja: American Airlines, Inc. (parstavji: J.-P. Poitras, avocat, ]. Ruiz Calzado, abogado, un J. Wileur, avocat)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Delta Air Lines, Inc.

Prasijumi

Apelacijas siidzibas iesniedz€jas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parsudzeto spriedumu;

— atcelt Komisijas 2018. gada 30. aprila Lémumu C(2018) 2788 final;

— pakartoti, ja nepieciesams, nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai atkartotai izskatiSanai atbilstosi Tiesas spriedumam;

— piespriest Komisijai segt savus un atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzgjas tiesasanas izdevumus 3aja tiesvediba un
tiesvediba Visparéja tiesa;

— veikt jebkadus citus pasakumus, ko Tiesa uzskata par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai apelacijas sidzibas iesniedzéja balstas uz vienu pamatu, proti, tiesibu kltdu, ko Vispargja tiesa esot
pielavusi, akceptédama Komisijas kltidaino interpretaciju, ka American-US Airways apvienosanas saistibu (turpmak teksta —
“saistibas”) 1.10. klauzula paredzétais parbaudes kritérijs par “pienacigu izmantosanu” nozimé tikai “nepareizas
izmanto$anas neesamibu”, un ka tapéc sprieduma ir nepareizi atstats spéka Komisijas 2018. gada 30. aprila Lémums
C(2018) 2788 final, ar kuru Delta Air Lines tiek pieskirtas prieksgajéja tiesibas (Lieta M.6607 — US Airways/American
Airlines).
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Prasibas pamats ir sadalits tris dalas.

1. Pirmaja dala apelacijas stidzibas iesniedz&ja koncentréjas uz pareizo juridisko pieeju, kas esot jaizmanto, interpretéjot
parbaudes kritériju par “pienacigu izmantosanu”, lai pieskirtu saistibu 1.10. klauzula paredzétas prieksgajéja tiesibas, un
norada, ka Vispargjas tiesas interpretativaja pieeja esot pielauta tiesibu klada.

2. Otraja dala apelacijas stidzibas iesniedz&ja norada, ka Visparéja tiesa esot pielavusi tiesibu klidu, akceptéjot Komisijas
analizi, ka “pienaciga izmantoSana” nozimé tikai “nepareizas izmanto$anas neesamibu”, tadéjadi nepareizi akceptédama
to, ka Delta nebija izmantojusi 470 korektivas laika nisas.

3. Tresaja dala apelacijas siidzibas iesniedzéja skaidro, kadas vél tiesibu kliidas ir pielautas sprieduma, kad ir interpretéta
saistibu 1.9. klauzula, konkréti, formuléjums “izmantosana atbilstosi piedavajumam”, pamatojoties uz klidainu RM
formas juridisko analizi.

Prasiba, kas celta 2021. gada 5. marta — Eiropas Parlaments/Eiropas Komisija
(Lieta C-144/21)
(2021/C 163/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstaviji: L. Visaggio, C. Ionescu Dima, M. Menegatti)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
Prasitaja prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Istenosanas lemuma Nr. C(2020)8797 (2020. gada 18. decembris), ar ko dalgji tiek pieskirta atlauja
konkrétai hroma trioksida izmantosanai atbilsto$i Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai (EK) Nr. 1907/2006 (})
(Chemservice GmbH un citi) 1. panta 1. un 5. punktu, 2., 3., 4. 5., 7., 9. un 10. pantu, ciktal tie attiecas uz 2., 4.,
5. izmanto$anu (un 1. izmantoSanu saistiba ar maisjjumiem formuléanai 2., 4. un 5. izmantoanai) un kuriem ir
numuri no REACH/20/18/0 lidz REACH/20/18/27;

— pakartoti, pilniba atcelt Komisijas Istenosanas lémumu C(2020)8797 (2020. gada 18. decembris);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitajs izvirza vienu pamatu, kura tiek apgalvots, ka apstridétais 1émums esot piegemts,
parkapjot regulgjumu, kur§ noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1907/2006 60. panta 4. un
7. punktd, un tadé| tas esot jaatcel, ciktal tas attiecas uz atlauju 2., 4., 5. izmanto$anai (un 1. izmantosanai saistiba ar
maisjumiem formuléSanai 2., 4. un 5. izmanto$anu) un kuram ir numuri no REACH/20/18/0 lidz REACH/20/18/27.
Pakartoti, ja Tiesa uzskatitu, ka atlaujas apstridétaja lemuma 6. izmantosanai ar numuriem no REACH/20/18/28 lidz
REACH/20/18/34 ir tik nesaraujami saistitas ar citiem izmanto$anas veidiem, ka pieskirtas atlaujas 2., 4., 5. izmanto$anai
(un 1. izmanto8anai saistiba ar maisjjumiem formulé$anai 2., 4. un 5. izmantosanai) nav noskiramas no apstridéta lemuma,
prasitajs uzskata, ka lémums ir jaatce] pilniba.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1907/2006 (2006. gada 18. decembris), kas attiecas uz kimikaliju registrésanu,
vértésanu, licencéSanu un ierobezo$anu (REACH) un ar kuru izveido Eiropas Kimikaliju agentiiru, groza Direktivu 1999/45/EK un
atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un Komisijas Regulu (EK) Nr. 1488/94, ka ari Padomes Direktivu 76/769/EEK un Komisijas
Direktivu 91/155/EEK, Direktivu 93/67[EEK, Direktivu 93/105/EK un Direktivu 2000/21/EK (OV L 2006, L 396, 1. Ipp.).
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