C 128/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 12.4.2021.

Ar sesto pamatu tick apgalvots, ka Vispargja tiesa ir pielavusi tiesibu klidu, secinadama, ka Komisijas klida var tikt
attaisnota, atsaucoties uz piesardzibas principu, jo atbilstosi pastavigajai judikatiirai uz principu nevar atsaukties, klasificgjot
vielu.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1272/2008 (2008. gada 16. decembris) par vielu un maisjjumu klasificgSanu,
marké$anu un iepakosanu un ar ko groza un atce] Direktivas 67/548/EEK un 1999/45/EK un groza Regulu (EK) Nr. 1907/2006
(OV 2008, L 353, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 3. februari Bilbaina de Alquitranes, SA iesniedza par Visparejas
tiesas (astota palata paplasinata sastava) 2020. gada 16. decembra spriedumu lieta T-645/18 Bilbaina
de Alquitranes SA[Komisija

(Lieta C-75/21 P)
(2021/C 128/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Bilbaina de Alquitranes, SA (parstavji: P. Sellar, advocaat, K. Van Maldegem, advokats, un

M. Grunchard, advokate)

Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija, Spanijas Karaliste un Eiropas Kimikaliju agentiira

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz&ja prasijumi Tiesai ir $adi:
— atcelt parsudzéto spriedumu;
— nodot lietu atpaka] izskatiSanai Visparéja tiesa un

— atlikt lémuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Vispargjas tiesas secinajums, ka apelacijas sidzibas iesniedzéja arguments, saskana ar
kuru Komisija ir pielavusi acimredzamu kliidu, nebiit nenozimé ari to, ka Komisija nav ievérojusi rtpibas pienakumu, ir
juridiski kladains.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Vispargja tiesa ir pielavusi tiesibu kladu, Regulas Nr. 1272/2008 (!) I pielikuma
4.1.3.5.5. punkta iesp&amo juridisko nenoteiktibu izmantodama par pamatu tam, lai noraiditu juridisko argumentu, ko
faktiski bija izvirzijis apelacijas stidzibas iesniedzgjs.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Vispargja tiesa nevaréja pamatoties uz secindjumu, ka tiesiskais reguléjums ir sarezgits,
lai attaisnotu to, ka Komisija nav némusi vera CTPHT (klasificéts pikis, akmenoglu darva, augsta temperatiira) $kidibas
neesamibu. Vispargja tiesa faktiski bija atzinusi pretéjo agrakas saistitas tiesvedibas (lieta T-689/13 DEP Bilbaina
de Alquitranes SA u.c.[Eiropas Komisija). Nesniedzot nekadus paskaidrojumus pretéjam secindgjumam, Vispargjas tiesas
argumentacija ir nepietickama un pretruniga.

Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Visparéja tiesa kladaini ir piemérojusi parastas un pienacigas ripibas kritériju. Secinot,
ka Komisija ir rikojusies tapat ka parasti butu rikojusies jebkura cita pienacigi riipiga administrativa iestade, ta izmantoja
kliidainu un neatbilsto$u salidzinajuma atskaites punktu, lai novértétu Komisijas parasto un pienacigo ripibu.
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Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Vispargjas tiesas noraditais pamatojums ir nepietiekams un pretrunigs, jo, nesniegdama
nekadus pieradijumus un vienkar$i pamatodamas uz generaladvokata secinajumiem, ta konstatéja, ka Komisijai varéja bat
gritibas labot pielauto acimredzamo kladu vértéjuma, tadéjadi noradot, ka Komisijas pieeja var tikt attaisnota.

Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Vispargja tiesa ir pielavusi tiesibu kladu, secinadama, ka Komisijas klada var tikt
attaisnota, atsaucoties uz piesardzibas principu, jo atbilstosi pastavigajai judikatiirai uz principu nevar atsaukties, klasificgjot
vielu.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1272/2008 (2008. gada 16. decembris) par vielu un maisjjumu klasificéanu,
marké$anu un iepakosanu un ar ko groza un atce] Direktivas 67/548/EEK un 1999/45/EK un groza Regulu (EK) Nr. 1907/2006
(OV 2008, L 353, 1. Ipp.).
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