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2) Vai Eiropas tiesibam — un it Ipasi Direktivas 2007/46/EK 3. panta 27. punktam — atbilst situacija, kad ar atsauci uz
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanai paredzétu autobusu rezerves dalu piegadi, izmantojot publisko iepirkumu,
atseviSkajam pretendentam ir atlauts pasam sevi kvalificét par konkrétam transportlidzeklim paredzétas konkrétas
neoriginalas rezerves dalas “izgatavotaju”, it ipasi, ja minéta rezerves dala ietilpst viena no sastavdalu tipiem, kuriem ir
piemérojami Direktivas 2007/46/EK IV pielikuma uzskaititie tehniskie noteikumi (Transportlidzeklu EK tipa
apstiprindgjuma prasibas), vai turpretim minctajam pretendentam ir pienakums pieradit — attieciba uz katru 3adi
piedavato rezerves dalu un, lai apliecinatu tas lidzvertibu iepirkuma procediarras tehniskajam specifikacijam, — ka tas ir
subjekts, kas apstiprinatajai iestadei atbild par visiem tipa apstiprinasanas procesa aspektiem, ka ari par raZoSanas un
attieciga kvalitates limena atbilstibas nodro§inasanu, un tiesi veic vismaz daZus apstiprina$anas procesa iesaistitas
sastavdalas izgatavoSanas posmus, apstiprinoas atbildes gadjjuma precizgjot, ar kadiem pieradiSanas lidzekliem ir
jasniedz attiecigais pieradjjums?

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/46/EK (2007. gada 5. septembris), ar ko izveido sisttmu mehanisko
transportlidzeklu un to piekabju, ka ari tadiem transportlidzekliem paredzétu sistému, sastavdalu un atsevisku tehnisku vienibu
apstiprinasanai (Pamatdirektiva) (OV 2007, L 263, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 3. februari - Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-70/21)
(2021/C 128/34)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: M. Kostantinidis un M. Noll-Ehlers)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:
a) atzit, ka Griekijas Republika,

— sistematiski un ilgstosi parsniegdama PM,, koncentracijas robezvértibas saistiba ar kops 2005. gada speka esoso
dienas robezvértibu Saloniku (Thessaloniki) zonajaglomeracija EL0004, nav izpildijusi pienakumu, kas tai ir uzlikts
saskana ar Direktivas 2008/50/EK (') 13. pantu kopsakara ar §is direktivas XI pielikumu;

— sakot no 2010. gada 11. jiinija neveikdama pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu atbilstibu PM, , robezvértibam
Saloniku zonafaglomeracija EL0004, nav izpildijusi pienakumus, kas tai izriet no Direktivas 2008/50 23. panta
1. punkta (kopsakara ar $is direktivas XV pielikuma A iedalu), it ipasi pienakumu, kas paredzéts minétas direktivas
23. panta 1. punkta otraja dala, proti, ieviest piemérotus pasakumus, lai robezvértibu parsnieganas laiks batu cik
vien iespgjams Isaks;

b) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pirmaja pamata Komisija apgalvo, ka ar Direktivu 2008/50 par gaisa kvalitati un tiraku gaisu Eiropai dalibvalstim ir
noteikts pienakums ierobezot cieto dalinu (PM, ) iedarbibu uz iedzivotajiem. Pamatojoties uz Griekijas Republikas
sniegtajiem ikgadgjiem parskatiem par gaisa kvalitati, Komisija uzskata, ka péc 2005. gada, proti, péc tam, kad atbilstiba
dienas un gada PM,  robezvértibam kluva obligata — sakotnéji saskana ar Direktivas 1999/30/EEK 5. panta 1. punktu un péc
tam saskana ar Direktivas 2008/50 13. pantu — Griekijas Republika turpina nenodrosinat atbilstibu dienas robezvértibam
Saloniku aglomeracija EL0004.
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Ar otro prasibas pamatu Komisija apgalvo, ka saskana ar Direktivas 2008/50 23. panta 1. punkta otro dalu, ja [piesarnojoso
vielu koncentracija] parsniedz robezlielumus, dalibvalstim ir noteikts skaidrs un talitéjs pienakums pienemt gaisa kvalitates
planus, tajos ietverot piemérotus pasakumus, lai parsnieguma laiks bitu cik vien iespéjams isaks. Komisija uzskata, ka,
parkapjot Direktivas 2008/50 23. panta 1. punktu, Griekijas Republika nav izstradajusi atbilstosu gaisa kvalitates planu
attieciba uz Saloniku aglomeraciju EL0004.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/50/EK (2008. gada 21. maijs) par gaisa kvalitati un tiraku gaisu Eiropai (OV 2008,
L 152, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 3. februari Quimica del Nalon SA, ieprieks Industrial Quimica del

Nalén SA, iesniedza par Visparéjas tiesas (astota palata paplasinata sastava) 2020. gada 16. decembra
spriedumu lieta T-635/18 Industrial Quimica del Nalon SA/Komisija

(Lieta C-73/21 P)
(2021/C 128/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Quimica del Nalon SA, ieprieks Industrial Quimica del Nalon SA (parstavji: P. Sellar, advocaat,
K. Van Maldegem, advokats, un M. Grunchard, advokate)

Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija, Spanijas Karaliste un Eiropas Kimikaliju agentiira

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:
— atcelt parstidzéto spriedumu;

— nodot lietu atpaka] izskati$anai Vispargja tiesa un

— atlikt [émuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Vispargjas tiesas secinajums, ka apelacijas stidzibas iesniedzéja arguments, saskana ar
kuru Komisija ir pielavusi acimredzamu kliidu, nebiit nenozimé ari to, ka Komisija nav ievérojusi riipibas pienakumu, ir
juridiski kladains.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Vispargja tiesa ir pielavusi tiesibu kladu, Regulas Nr. 1272/2008 () I pielikuma
4.1.3.5.5. punkta iespgjamo juridisko nenoteiktibu izmantodama par pamatu tam, lai noraiditu juridisko argumentu, ko
faktiski bija izvirzijis apelacijas stidzibas iesniedzgjs.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Vispargja tiesa nevaréja pamatoties uz secindjumu, ka tiesiskais reguléjums ir sarezgits,
lai attaisnotu to, ka Komisija nav némusi véra CTPHT (klasificéts pikis, akmenoglu darva, augsta temperatiira) skidibas
neesamibu. Vispargja tiesa faktiski bija atzinusi pretéjo agrakas saistitas tiesvedibas (lieta T-689/13 DEP Bilbaina
de Alquitranes SA u.c.[Eiropas Komisija). Nesniedzot nekadus paskaidrojumus pretéam secinajumam, Visparéjas tiesas
argumentacija ir nepietickama un pretruniga.

Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Visparéja tiesa klidaini ir piemérojusi parastas un pienacigas ripibas kritériju. Secinot,
ka Komisija ir rikojusies tapat ka parasti btu rikojusies jebkura cita pienacigi riipiga administrativa iestade, ta izmantoja
klidainu un neatbilsto$u salidzinajuma atskaites punktu, lai novértétu Komisijas parasto un pienacigo ripibu.

Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Visparéjas tiesas noraditais pamatojums ir nepietiekams un pretrunigs, jo, nesniegdama
nekadus pieradijumus un vienkar$i pamatodamas uz generaladvokata secinajumiem, ta konstatéja, ka Komisijai varéja bit
griitibas labot pielauto acimredzamo kladu vértéjuma, tadéjadi noradot, ka Komisijas pieeja var tikt attaisnota.



	Lieta C-70/21: Prasība, kas celta 2021. gada 3. februārī – Eiropas Komisija/Grieķijas Republika
	Lieta C-73/21 P: Apelācijas sūdzība, ko 2021. gada 3. februārī Química del Nalón SA, iepriekš Industrial Química del Nalón SA, iesniedza par Vispārējās tiesas (astotā palāta paplašinātā sastāvā) 2020. gada 16. decembra spriedumu lietā T-635/18 Industrial Química del Nalón SA/Komisija

