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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2023. gada 18. aprili*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas —
Eiropas apcietinasanas orderis — Pamatléemums 2002/584/TI — 1. panta 3. punkts — 23. panta
4. punkts — Nodosanas procediiras starp dalibvalstim — Neizpildes pamati — LES 4. panta
3. punkts — Lojalas sadarbibas pienakums — Eiropas apcietinasanas ordera izpildes apturésana —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. pants — Necilvécigas vai pazemojos$as izturésanas
aizliegums — Smaga, hroniska un potenciali nearstéjama slimiba — Butiska kaitéjuma risks
personas, uz kuru attiecas Eiropas apcietinasanas orderis, veselibai

Lieta C-699/21
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko Corte costituzionale
(Konstitucionala tiesa, Italija) iesniegusi ar 2021. gada 18. novembra lémumu un kas Tiesa
registréts 2021. gada 22. novembri, tiesvediba par tada Eiropas apcietinasanas ordera izpildi, kurs
izsniegts attieciba uz
E.D. L.,
piedaloties
Presidente del Consiglio dei Ministri,

TIESA (virspalata)
sada sastava: prieksseédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks L. Bejs Larsens
[L. Bay Larsen), palatu priekssédétaji A. Prehala [A. Prechal], K. Jirimée [K. Jiirimde] (referente),
K. Likurgs [C. Lycourgos], M. Safjans [M. Safjan], L.S. Rosi [L. S. Rossi] un D. Gracijs
[D. Gratsias], tiesnesi Z. K. BoniSo [J-C. Bonichot], 1. Jarukaitis [I Jarukaitis], A. Kumins
[A. Kumin], N. Jeskinens [N. Jddskinen], M. Gavalecs [M. Gavalec], Z. Cehi [Z. Csehi] un
O. Spinjana-Matei [O. Spineanu-Matei],
generaladvokats: M. Kamposs Sanc¢ess-Bordona [M. Campos Sdanchez-Bordonal,

sekretars: C. Di Bella [C. Di Bella)], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2022. gada 27. septembra tiesas sédi,

* Tiesvedibas valoda — italu.
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E. D. L. (Uz SLIMIBU BALSTITS ATTEIKUMA PAMATS)

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— E.D. L.varda — N. Canestrini un V. Manes, avvocati,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz S. Faraci, avvocato dello Stato,
— Horvatijas valdibas varda — G. Vidovié Mesarek, parstave,

— Niderlandes valdibas varda — M. K. Bulterman un J. M. Hoogveld, parstavji,

— DPolijas valdibas varda — B. Majczyna un J. Sawicka, parstaviji,

— Rumanijas valdibas varda — E. Gane, O.-C. Ichim un A. Wellman, parstaves,

— Somijas valdibas varda — M. Pere, parstave,

— Eiropas Komisijas varda — S. Griinheid un A. Spina, parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2022. gada 1. decembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes
Pamatlémuma 2002/584/TI (2002. gada 13. juanijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un par
nodos$anas procediram starp dalibvalstim (OV 2002, L 190, 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar
Padomes 2009. gada 26. februara Pamatlémumu 2009/299/TI (OV 2009, L 81, 24. lpp.) (turpmak
teksta — “Pamatlémums 2002/584”), 1. panta 3. punktu kopsakara ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 3., 4. un 35. pantu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar Opcinski sud u Zadru (Zadaras pilsétas tiesa, Horvatija) izdota
Eiropas apcietinasanas ordera, lai veiktu kriminalvajasanu pret E. D. L., izpildi Italija.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Pamatlémuma 2002/584 6. un 12. apsvérums ir formuléts $adi:
“(6) Eiropas apcietinasanas orderis, kuru paredz $is pamatlemums, ir pirmais konkrétais

pasakums, ar kuru kriminaltiesibu joma isteno savstarpéjas atziSanas principu, kuru
Eiropadome raksturojusi ka tiesu iestazu sadarbibas “stirakmeni”.

[.]

(12) Saja pamatlémuma ievérotas pamattiesibas un principi, kas atziti [LES] 6. panta [..] un
atspoguloti [Harta], ipasi tas VI nodala. [..]”
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Sa pamatléemuma 1. panta “Eiropas apcietinasanas ordera definicija un pienakums to izpildit” ir
paredzéts:

“1. Eiropas apcietinasanas orderis ir tiesas nolémums, ko izsniedz dalibvalsts, lai cita dalibvalsts
apcietinatu un nodotu pieprasito personu kriminalvajasanas veik$anai vai lai izpilditu brivibas
atnemsanas sodu, vai ari lai piemérotu ar brivibas atnemsanu saistitu drosibas lidzekli.

2. Dalibvalstis izpilda ikvienu Eiropas apcietinasanas orderi, pamatojoties uz savstarpéjas
atziSanas principu un saskana ar $i pamatlémuma noteikumiem.

3. Sis pamatlémums [ne]groza pienakumu ievérot pamattiesibas un tiesibu pamatprincipus, ka
tie minéti [LES] 6. panta.”

Minéta pamatlémuma 3. panta ir uzskaititi Eiropas apcietinasanas ordera obligatas neizpildes
pamati. Fakultativas neizpildes pamati uzskaititi i pasa pamatlémuma 4. un 4.a panta.

Pamatlémuma 2002/584 23. pants “Personas nodo$anas termini” ir formuléts $adi:
“1. Pieprasito personu nodod iespéjami atri diena, par kuru vienojas iesaistitas iestades.

2. To nodod ne vélak ka 10 dienas péc galiga lemuma pienemsanas par Eiropas apcietinasanas
ordera izpildi.

3. Ja pieprasitas personas nodosanu 2. punkta minétaja termina traucé apstakli, ko nekontrolé
neviena dalibvalsts, tad izpildes un izsnieg$anas tiesu iestades nekavéjoties savstarpéji sazinas un
vienojas par jaunu nodos$anas dienu. Saja gadijuma nodosana notiek 10 dienu laika no dienas, par
kuru panakta jauna vieno$anas.

4. Nodosanu iznémuma gadijuma var uz laiku atlikt nopietnu humanu iemeslu dél], pieméram, ja
ir pamatoti iemesli domat, ka tas acimredzami apdraudétu pieprasitas personas dzivibu vai
veselibu. Eiropas apcietinasanas ordera izpilde notiek iespéjami driz péc tam, kad Sie iemesli beidz
pastavét. Izpildes tiesu iestade par to nekavéjoties informé izsniegSanas tiesu iestadi un vienojas
par jaunu nodos$anas dienu. Saja gadijuma nodosana notiek 10 dienu laika no dienas, par kuru
panakta jauna vienos$anas.

5. Beidzoties [..] 2. lidz 4. punkta minétajiem terminiem, ja persona joprojam atrodas
apcietinajuma, to atbrivo.”

Itdlijas tiesibas

2005. gada 22. aprila legge n. 69 — Disposizioni per conformare il diritto interno alla decisione
quadro 2002/584/GAI del Consiglio, del 13 giugno 2002, relativa al mandato d’arresto europeo
e alle procedure di consegna tra Stati membri (Likums Nr. 69 — Noteikumi valsts tiesibu
pielagosanai Padomes Pamatlémumam 2002/584/TI (2002. gada 13. junijs) par Eiropas
apcietinasanas orderi un par nodosanas procediaram starp dalibvalstim; 2005. gada 29. aprila
GURI Nr. 98, 6. Ipp.), redakcija, kas piemérojama pamatlietas faktiem (turpmak teksta — “Likums
Nr. 69/2005”), 1. panta 1. punkta ir noteikts:

“Ar $o likumu valsts tiesibu sistéma tiek transponétas [Pamatlemuma 2002/584] par Eiropas
apcietinasanas orderi un par nodosanas procediram starp dalibvalstim tiesibu normas, ciktal $is
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tiesibu normas nav pretruna konstitucionalas iekartas augstakajiem principiem pamattiesibu, ka ari
pamatbrivibu un tiesibu uz lietas taisnigu izskatiSanu joma.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

2019. gada 9. septembri Opcinski sud u Zadru (Zadaras pilsétas tiesa) attieciba uz Italija dzivojoso
E. D. L. izsniedza Eiropas apcietinasanas orderi, lai veiktu kriminalvajasanu Horvatija. Vin$ tiek
turéts aizdomas par noziedziga nodarijuma — narkotisko vielu glabasana izplatiS$anas un
pardosanas nolika — izdarisanu Horvatija 2014. gada.

Corte d'appello di Milano (Milanas apelacijas tiesa, Italija) ir tiesu iestade, kas ir kompetenta
izpildit So Eiropas apcietinasanas orderi. Saja tiesa E. D. L. iesniedza vairakus mediciniskus
dokumentus, kas apliecinaja nopietnus psihiskus traucéjumus. Pamatojoties uz Siem
dokumentiem, Corte dappello di Milano (Milanas apelacijas tiesa) veica E. D. L. psihiatrisko
ekspertizi.

Saja ekspertizé citastarp tika konstatéta psihotisku traucéjumu esamiba, kuru dél bija jaturpina
lietot zales un janodrosina psihoterapeitiska apripe, lai izvairitos no iespéjamam psihiskam
novirzém. Ekspertizé tika atklats ari spécigs pasnavibas risks ieslodzijuma gadijuma. Taja tika
secinats, ka, nemot véra nepieciesamibu turpinat E. D. L. terapiju, $ai personai nebttu piemérota
dzive cietuma.

Pamatojoties uz $o ekspertizi, Corte d’appello di Milano (Milanas apelacijas tiesa) uzskatija,
pirmkart, ka Eiropas apcietinasanas ordera izpilde partrauktu E. D. L. arsté$anu un izraisitu vina
visparéja veselibas stavokla pasliktinasanos un ka sekas varétu but arkartigi smagas, nemot véra
pieradito pasnavibas risku. Otrkart, $1 tiesa konstatéja — atbilstosajas Likuma Nr. 69/2005 tiesibu
normas nav paredzéts, ka sada veida veselibas apsvérumi Eiropas apcietinasanas ordera izpildes
proceduras varétu bt nodosanas atteikuma pamats.

Sada konteksta ta ar 2020. gada 17. septembra rikojumu uzdeva jautijumu Corte costituzionale
(Konstitucionala tiesa, Italija), kas ir iesniedzéjtiesa $aja lieta, par $o tiesibu normu atbilstibu
konstitucijai.

Iesniedzéjtiesa $aja zina uzsver, ka jautajumi, kas tai jaizskata, attiecas ne tikai uz minéto tiesibu
normu saderibu ar Italijas Konstitiiciju, bet aril uz to Savienibas tiesibu interpretaciju, kuras ar
tam tiek istenotas. Tapat ka Likuma Nr. 69/2005, ari Pamatlemuma 2002/584 3., 4. un 4.a panta
Eiropas apcietinasanas ordera obligatas vai fakultativas neizpildes pamatu vida neesot ieklauts
gadijums, kad attiecigajai personai potenciali nenoteikta ilguma hroniska rakstura patologiju deél
nodos$anas rezultata varétu rasties smags apdraudéjums veselibai.

To paturot prata, iesniedzéjtiesa jauta, vai butu iespéjams pienacigi novérst butiska kaitéjuma
risku pieprasitas personas veselibai, apturot nodosanu, pamatojoties uz
Pamatléemuma 2002/584 23. panta 4. punktu. Tomér ta precizé, ka $is risinajums tai neskiet
piemeérots saistiba ar tadam hroniskam nenoteikta ilguma patologijam, no kadam cies$ E. D. L.

Turklat iesniedzéjtiesa atgadina — princips, ka ar Pamatlémumu 2002/584, ka to transponéjusas

dalibvalstis, netiek grozits pienakums ievérot pamattiesibas, kas nostiprinatas LES 6. pants, ir
apstiprinats gan $a pamatlémuma 12. apsvéruma, gan 1. panta 3. punkta.
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Tiesi tadel, lai izvairitos no ta, ka Pamatlémuma 2002/584 isteno$ana rada pieprasitas personas
pamattiesibu parkapumus, Tiesa papildus $aja pamatléemuma paredzétajiem neizpildes pamatiem
esot noteikusi parbaudes ietvarus, kuru meérkis ir saskanot tiesu nolémumu kriminallietas
savstarpéjas atzisanas un izpildes prasibas ar $o pamattiesibu ievérosanu.

Saskana ar Tiesas judikattru ta tas butu gadijuma, ja Eiropas apcietinasanas ordera izpildes dél
pieprasitajai personai rastos risks tikt paklautai necilvécigiem un pazemojosiem ieslodzijuma
apstakliem izsniegSanas dalibvalsti sistémisku un visparéju nepilnibu dé] vai tadu nepilnibu dél,
kas skar noteiktas personu grupas vai brivibas atnemsanas iestades, vai riskam tikt paklautai
tiesvedibai, kura netiek ievérotas Hartas 47. panta noteiktas garantijas, jo pastav sistémiskas un
visparéjas nepilnibas saistiba ar tiesu varas neatkaribu izsnieg$anas dalibvalsti.

Iesniedzéjtiesa tomér norada, ka $i judikatira attiecas tikai uz pieprasitas personas pamattiesibu
aizskaruma riska situacijam, kas saistitas ar sistémiskam un visparéjam nepilnibam izsniegsanas
dalibvalsti, vai situacijam, kas skar noteiktas personu grupas vai veselas brivibas atnemsanas
iestades. Tomeér tai uzdotie jautajumi attiecoties uz citu gadijumu, proti, gadijumu, kad persona,
kuras nodos$ana tiek lagta, cies no smagam hroniskam un nenoteikta ilguma patologijam, kuras
var ievérojami pasliktinaties nodosanas gadijuma, it ipasi, ja izsniegSanas dalibvalsts izlemtu $o
personu apcietinat.

Tapéc §1 tiesa jauta, vai no minétas judikattras izrietoSie principi péc analogijas ir attiecinami ari
uz $o gadjjumu. Ta it ipasi vaica, vai izpildes tiesu iestadei ir pienakums izveidot dialogu ar
izsniegSanas tiesu iestadi, ka ari par izpildes tiesu iestades iespéju izbeigt nodosanas procediru, ja
pieprasitas personas pamattiesibu aizskaruma riska esamibu nevar izslégt sapratiga termina.

Sados apstaklos Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Pamatlémuma 2002/584] 1. panta 3. punkts kopsakara ar [Hartas] 3., 4. un 35. pantu ir
jainterpreté tadéjadi, ka izpildes tiesu iestadei, ja ta uzskata, ka tadas personas nodosana, kura
cie§ no nopietnam hroniskam un potenciali neatgriezeniskam patologijam, varétu paklaut $o
personu riskam ciest batisku kaitéjumu veselibai, no izsniegSanas tiesu iestades ir japieprasa
informacija, kas lauj izslégt sa riska esamibu, un tai ir jaatsaka nodosana, ja sapratiga termina ta
nesanem attiecigas garantijas?”

Tiesvediba Tiesa

Iesniedzéjtiesa ir lagusi piemérot $im lagumam sniegt prejudicialu nolémumu Tiesas Reglamenta
105. panta paredzéto paatrinato tiesvedibu.

Atzistot, ka E. D. L. nav piemérots nekads brivibas atnemsanas pasakums, §i tiesa tomeér ir
noradijusi, ka uzdotais prejudicialais jautajums skar butiskus Eiropas apcietinasanas ordera
darbibas aspektus. Turklat $im jautajumam varétu but visparéja ietekme gan attieciba uz
iestadém, kuram jasadarbojas Eiropas apcietinasanas ordera procediiras, gan uz attiecigo personu
tiesibam.
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Reglamenta 105. panta 1. punkta ir paredzéts, ka Tiesas priek$sédétajs péc iesniedzéjtiesas
pieteikuma vai iznémuma karta péc savas ierosmes un péc tiesnesa referenta priekslikuma un péc
generaladvokata uzklausi$anas, atkapjoties no Reglamenta noteikumiem, var nolemt lagumam
sniegt prejudicialu nolémumu, ja lietas apstakli prasa to izskatit isa termina, piemérot paatrinatu
tiesvedibu.

Saja zina jaatgadina, ka paatrinata tiesvediba ir procesuals instruments, kas paredzéts arkartas
situacijas risinasanai (spriedums, 2021. gada 21. decembris, Randstad Italia, C-497/20,
EU:C:2021:1037, 37. punkts un taja minéta judikatira).

Saja gadijuma Tiesas priekssédétajs 2021. gada 20. decembri, uzklausijis tiesnesi referentu un
generaladvokatu, noléma noraidit $a sprieduma 21. punkta minéto pieteikumu.

Apstaklis, ka lieta attiecas uz vienu vai vairakiem butiskiem Eiropas apcietinasanas ordera
darbibas aspektiem, pats par sevi nav iemesls, kur§ nosaka arkartas steidzamibu, kas
nepieciesama, lai pamatotu paatrinatu izskatiSanu. Tas pats attiecas uz apstakli, ka uzdotie
jautajumi varbutéji skar lielu skaitu personu vai tiesisko situaciju ($aja nozimeé skat. spriedumu,
2021. gada 21. decembris, Randstad Italia, C-497/20, EU:C:2021:1037, 39. punkts).

Tomeér, nemot véra uzdota jautdjuma butibu un nozimigumu, Tiesas priek$sédétajs saskana ar
Reglamenta 53. panta 3. punktu noléma $o lietu izskatit prioritari.

Par prejudicialo jautajumu

Ar 3o jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Pamatlémuma 2002/584 1. panta 3. punkts
kopsakara ar Hartas 3., 4. un 35. pantu ir jainterpreté tadéjadi, ka tad, ja izpildes tiesu iestade,
kurai, izpildot Eiropas apcietinasanas orderi, jalemj par tadas personas nodosanu, kura cie$ no
smagam hroniskam un potenciali neatgriezeniskam patologijam, uzskata, ka nodosana varétu
paklaut So personu riskam ciest butisku kaitéjumu veselibai, tai ir jaladz izsnieg$anas tiesu iestadei
informacija, kas lautu izslégt sadu risku, un tai ir pienakums atteikties veikt nodosanu, ja ta
sapratiga termina nesanem garantijas, kas nepiecieSamas, lai izslégtu $adu risku.

Vispirms jauzsver — pat ja iesniedzéjtiesa jautdjumu par Pamatlémumu 2002/584 formali ir
uzdevusi tikai par ta 1. panta 3. punkta interpretaciju, $ads apstaklis tomér neliedz Tiesai sniegt
valsts tiesai visus Savienibas tiesibu interpretacijas elementus, kuri valsts tiesai var bit noderigi,
izspriezot iztiesajamo lietu, neatkarigi no ta, vai §I tiesa ir uz $im tiesibam atsaukusies sava
jautajuma formuléjuma ($aja nozimé skat. spriedumus, 1990. gada 12. decembris, SARPP,
C-241/89, EU:C:1990:459, 8. punkts, un 2018. gada 5. juanijs, Coman u.c., C-673/16,
EU:C:2018:385, 22. punkts).

Péc si sakotnéja precizéjuma jaatgadina, ka gan dalibvalstu savstarpéjas uzticé$anas principam,
gan arl savstarpéjas atziSanas principam, kas pats ir balstits uz dalibvalstu savstarpéjo
uzticésanos, Savienibas tiesibas ir fundamentala nozime, jo tie lauj izveidot un uzturét telpu bez
iekséjam robezam. Konkrétak, it ipasi attieciba uz brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu, ar
savstarpéjas uzticé$anas principu katrai dalibvalstij ir noteikts pienakums, iznemot arkartas
apstaklus, uzskatit, ka visas paréjas dalibvalstis ievéro Savienibas tiesibas, it ipasi $ajas tiesibas
atzitas pamattiesibas (spriedumi, 2022. gada 22. februaris, Openbaar Ministerie (Izsnieg$anas
dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU, EU:C:2022:100,
40. punkts, ka ar1 2023. gada 31. janvaris, Puig Gordi u.c., C-158/21, EU:C:2023:57, 93. punkts).
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Tadéjadi dalibvalstim, kad tas isteno Savienibas tiesibas, saskana ar $im tiesibam var tikt prasits
prezumét, ka paréjas dalibvalstis ievéro pamattiesibas, un tas nozimé, ka tas nevar ne tikai kadai
citai dalibvalstij pieprasit ievérot valsti noteikto pamattiesibu aizsardzibas limeni, kas ir augstaks
par Savienibas tiesibas nodrosinato limeni, bet ari, iznemot arkartas gadijumus, parbaudit, vai $i
cita dalibvalsts konkrétaja gadijuma patie$am ir ievérojusi Eiropas Savieniba garantétas
pamattiesibas (Atzinums 2/13 (Savienibas pievienosanas ECPAK), 2014. gada 18. decembris,
EU:C:2014:2454, 192. punkts, un spriedums, 2023. gada 31. janvaris, Puig Gordi u.c., C-158/21,
EU:C:2023:57, 94. punkts).

Saja konteksta, ar Pamatlémumu 2002/584 ieviesot vienkarsotu un efektivaku sistému notiesato
vai aizdomas par kriminallikuma parkapumu turéto personu nodosanai, ir paredzéts atvieglot un
paatrinat tiesu sadarbibu, lai veicinatu Savienibai paredzéta meérka klat par brivibas, drosibas un
tiesiskuma telpu istenosanu, balstoties uz augstu uzticéSanas limeni, kam japastav starp
dalibvalstim (spriedums, 2022. gada 22. februaris, Openbaar Ministerie (1zsniegsanas dalibvalsts
tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 42. punkts, ka ari
taja minéta judikatara).

Savstarpéjas atziSanas princips, kas — ka izriet no $a pamatléemuma 6. apsvéruma — ir uzskatams
par tiesu iestazu sadarbibas kriminallietas “starakmeni”, rod savu izpausmi $a pamatlémuma
1. panta 2. punkta, kura nostiprinats princips, ka dalibvalstim ir jaizpilda ikviens Eiropas
apcietinasanas orderis, pamatojoties uz savstarpéjas atziSanas principu un ievérojot $a
pamatlémuma noteikumus (spriedums, 2022. gada 22. februaris, Openbaar Ministerie
(IzsniegSanas dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU,
EU:C:2022:100, 43. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

No ta izriet, pirmkart, ka izpildes tiesu iestades Eiropas apcietinasanas orderi var atteikties izpildit
vienigi atbilstosi Pamatléemuma 2002/584, ka to interpretéjusi Tiesa, paredzétajiem pamatiem
($aja nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 31. janvaris, Puig Gordi u.c., C-158/21, EU:C:2023:57,
69.-73. punkts). Otrkart, ta ka Eiropas apcietinasanas ordera izpilde ir princips, izpildes
atteikums tiek saprasts ka iznémums, kas ir jainterpreté Sauri (spriedums, 2022. gada
22. februaris, Openbaar Ministerie (lzsniegSanas dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa),
C-562/21 PPU un C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 44. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Tomeér $aja pamatlémuma nav paredzéts, ka izpildes tiesu iestades varétu atteikties izpildit Eiropas
apcietinasanas orderi tikai tapéc, ka persona, attieciba uz kuru izdots $ads apcietinasanas orderis,
cie$ no smagam, hroniskam un iespéjami neatgriezeniskam patologijam. Nemot véra savstarpéjas
uzticé$anas principu, kas ir brivibas, drosibas un tiesiskuma telpas pamata, pastav prezumpcija, ka
dalibvalstis piedavata apriape un arstésana, tostarp $adam patologijam, ir atbilstosa (péc analogijas
skat. spriedumu, 2017. gada 16. februaris, C. K. u.c., C-578/16 PPU, EU:C:2017:127, 70. punkts)
neatkarigi no ta, vai ta notiek ieslodzijuma vieta vai istenojot alternativas metodes $is personas
paturésanai izsniegSanas dalibvalsts tiesu iestazu riciba.

No Pamatlémuma 2002/584 23. panta 4. punkta izriet, ka arkartas apstaklos, kas it ipa$i ir saistiti

ar acimredzamu pieprasitas personas dzivibas vai veselibas apdraudéjumu, nodosanu var uz laiku
atlikt.
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Lidz ar to izpildes tiesu iestadei ir atlauts uz laiku apturét pieprasitas personas nodos$anu, ja,
pamatojoties uz objektiviem elementiem, pieméram, mediciniskam izzinam vai ekspertizes
atzinumiem, ir nopietni iemesli uzskatit, ka apcietinasanas ordera izpilde var acimredzami kaitét
$is personas veselibai, pieméram, minétas personas slimibas vai islaicigas saslim$anas dél pirms
tas nodosanai paredzéta datuma.

Paturot to prata, $i novértéjuma briviba ir jaisteno, ievérojot Hartas 4. pantu, kura tostarp ir
aizliegta necilvéciga un pazemojosa izturésanas, un sadam aizliegumam ir absoltts raksturs, jo tas
ir ciesi saistits ar Hartas 1. panta minétas cilvéka cienas aizsardzibu ($aja nozimeé skat. spriedumus,
2016. gada 5. aprilis, Aranyosi un Cdlddraru, C-404/15 un C-659/15 PPU, EU:C:2016:198,
85. punkts, ka ari 2022. gada 22. novembris, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
(Izraidisana — Mediciniskas kanepes), C-69/21, EU:C:2022:913, 57. punkts).

Saja zina nevar izslégt, ka smagi slimas personas nodo$ana $ai personai varétu izraisit realu
necilvécigas vai pazemojo$as izturéSanas risku Hartas 4. panta izpratné, un noteiktos apstaklos
tas ta ir neatkarigi no izsniegSanas dalibvalsti pieejamas apripes kvalitates limena (péc analogijas
skat. spriedumu, 2017. gada 16. februaris, C. K. u.c., C-578/16 PPU, EU:C:2017:127, 73. punkts).

Lai §1 tiesibu norma buitu piemérojama, attieksmei tomér ir jasasniedz minimala smaguma pakape,
kas parsniedz neizbégamo ieslodzijumam raksturigo cie$anu limeni ($aja nozimé skat. spriedumu,
2018. gada 25. julijs, Generalstaatsanwaltschaft (Apcietinajuma apstakli Ungarija), C-220/18 PPU,
EU:C:2018:589, 90. punkts).

Ta tas butu tadas smagi slimas personas nodosanas gadijuma, kurai pastav talitéjas naves risks vai
saistiba ar kuru ir nopietns iemesls uzskatit, ka, lai gan nepastav talitéjas naves risks, konkréta
gadijuma apstaklos tai batu jasaskaras ar realu risku piedzivot bitisku, strauju un neatgriezenisku
veselibas stavokla pasliktinasanos vai butisku paredzama dzives ilguma samazinajumu ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 22. novembris, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
(Izraidisana — Mediciniskas kanepes), C-69/21, EU:C:2022:913, 63. un 66. punkts).

No ta izriet, ka situacija, kad izpildes tiesu iestadei, nemot véra tas riciba eso$os objektivos
elementus, ir nopietni un pamatoti iemesli uzskatit, ka pieprasitas personas, kura ir smagi slima,
nodosana paklautu to realam riskam, ka tai butiski samazinasies paredzamais dzives ilgums vai
strauji, batiski un neatgriezeniski pasliktinasies veselibas stavoklis, Sai iestadei saskana ar Hartas
4. pantu ir jaisteno Pamatléemuma 2002/584 23. panta 4. punkta paredzéta iespéja, nolemjot
apturét nodosanu.

Saja zina japiebilst, ka $is pamatlémums, it ipasi ta 23. panta 4. punkts, ir jainterpreté tadéjadi, lai
netiktu apSaubita dalibvalstu tiesu iestazu sadarbibas sistémas — kura Eiropas apcietinasanas
orderis, ka to paredzéjis Savienibas likumdevéjs, ir viens no butiskajiem elementiem — efektivitate
(spriedums, 2022. gada 22. februaris, Openbaar Ministerie (I1zsniegsanas dalibvalsts tiesibu aktos
noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 47. punkts, ka ari taja minéta
judikatara).

Tas ta ir vél jo vairak tapéc, ka Eiropas apcietinasanas ordera mehanisma meérkis ir cinities ari pret
to, ka pieprasita persona, kas atrodas cita teritorija, nevis taja, kur ta, ka apgalvots, ir izdarijusi
noziedzigu nodarijumu, paliktu nesodita ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 17. decembris,
Openbaar Ministerie (I1zsniegSanas tiesu iestades neatkariba), C-354/20 PPU un C-412/20 PPU,
EU:C:2020:1033, 62. punkts).
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Tadéjadi Tiesa ir nospriedusi — tostarp lai nodrosinatu, ka Eiropas apcietinasanas ordera darbiba
netiek paralizéta, LES 4. panta 3. punkta pirmaja dala paredzétais lojalas sadarbibas pienakums ir
jaisteno dialoga starp izpildes tiesu iestadém un izsniegSanas tiesu iestadém. No lojalas sadarbibas
principa tostarp izriet, ka dalibvalstis ar patiesu savstarpéju cienu palidz cita citai veikt no
Ligumiem izrietoSus uzdevumus (spriedums, 2022. gada 22. februaris, Openbaar Ministerie
(IzsniegSanas dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un C-563/21 PPU,
EU:C:2022:100, 48. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Tadé] izsniegSanas un izpildes tiesu iestadém, lai nodrosinatu efektivu sadarbibu kriminallietas, ir
pilniba jaizmanto Pamatlémuma 2002/584 paredzétie instrumenti, lai veicinatu savstarpéjo
uzticésanos, pamatojoties uz $o sadarbibu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 22. februaris,
Openbaar Ministerie (IzsniegSanas dalibvalsts tiesibu aktos noteikta tiesa), C-562/21 PPU un
C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 49. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

No ta izriet, ka $a sprieduma 42. punkta minétaja situacija, kad izpildes tiesu iestade iznémuma
karta nolemj wuz laiku apturét pieprasitas personas nodosanu, pamatojoties uz
Pamatléemuma 2002/584 23. panta 4. punktu kopsakara ar Hartas 4. pantu, tai ir jaladz
izsniegSanas tiesu iestadei sniegt visu nepieciesamo informaciju, lai parliecinatos, ka apstakli,
kados tiks veikta Eiropas apcietinasanas ordera pamata esosa kriminalvajasana, vai §is personas
iespéjama apcietinajuma apstakli lauj izslégt minétaja punkta noradito risku (péc analogijas skat.
spriedumu, 2016. gada 5. aprilis, Aranyosi un Cdlddraru, C-404/15 un C-659/15 PPU,
EU:C:2016:198, 95. punkts).

Ja izsniegSanas tiesu iestade $adas garantijas sniedz, no minéta 23. panta 4. punkta izriet, ka
Eiropas apcietinasanas orderis ir jaizpilda. Atbilstosi $ai tiesibu normai izpildes tiesu iestade par
to nekavéjoties informé izsnieg$anas tiesu iestadi un vienojas par jaunu nodosanas dienu.

Saja zina jauzsver, ka arkartigi smagas patologijas, no kuras cie$ot pieprasita persona, hroniskais
un potenciali ilgstosais raksturs neizslédz to, ka izpildes tiesu iestade, kura ir nolémusi apturét sis
personas nodosanu, tomér sanem garantijas no izsniegSanas dalibvalsts attieciba uz to, ka sadai
patologijai $aja dalibvalsti tiks piemérota atbilsto$a arstésana vai apriape neatkarigi no ta, vai ta
notiek ieslodzijuma vieta vai istenojot alternativas metodes $is personas paturéSanai minétas
dalibvalsts tiesu iestazu riciba.

Tomeér nevar izslégt, ka iznémuma apstaklos, nemot véra izsniegSanas tiesu iestades sniegto
informaciju, ka ari jebkuru citu izpildes tiesu iestades riciba esosu informaciju, pédéja minéta
iestade secina, ka, pirmam kartam, pastav nopietni un pamatoti iemesli uzskatit, ka, veicot
nodo$anu izsnieg$anas dalibvalstij, pieprasitajai personai radisies tads risks, kads aprakstits s$a
sprieduma 42. punkta, un ka, otram kartam, $o risku nevar izslégt sapratiga termina.

Pirmkart, Pamatléemuma 2002/584 23. panta 4. punkts ir iznémums no $a pamatlémuma 23. panta
1. punkta paredzeéta izpildes tiesu iestades pienakuma nodrosinat pieprasitas personas nodosanu
iespéjami atri. Tadéjadi, ja izpildes tiesu iestade, lai izvairitos no $ada riska rasanas, varétu atlikt
pieprasitas personas nodosanu uz ievérojamu vai pat uz nenoteiktu laiku, tas butu pretruna gan
minéta pamatlémuma 23. panta 4. punkta formuléjumam, kura noradits uz nodosanas atliksanas
“pagaidu” raksturu, gan $a panta visparéjai sistémai. Turklat $ada gadijuma uz pieprasito personu
bezgaligi varétu attiekties Eiropas apcietinasanas orderis, kas izdots attieciba uz to, un piespiedu
lidzekli, kurus attieciga gadijuma ir noteikusi izpildes dalibvalsts, lai arl nebitu nekadu realu
izredzu, ka 81 persona tiks nodota izsnieg$anas dalibvalstij.
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Otrkart, tada gadijuma ka $a sprieduma 50. punkta aprakstitais janem véra ari
Pamatléemuma 2002/584 1. panta 3. punkts, saskana ar kuru, pastavot pamattiesibu parkapuma
riskam, izpildes tiesu iestade iznémuma karta un péc pienacigas parbaudes var atturéties izpildit
Eiropas apcietinasanas orderi ($aja nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 31. janvaris, Puig
Gordi u.c., C-158/21, EU:C:2023:57, 72. punkts un taja minéta judikatira).

Sada gadijuma izpildes tiesu iestade saskana ar Pamatlémuma 2002/584 1. panta 3. punktu,
interpretéjot to kopsakara ar Hartas 4. pantu, nevar izpildit Eiropas apcietinasanas orderi ($aja
nozimé skat. spriedumus, 2016. gada 5. aprilis, Aranyosi un Cdlddraru, C-404/15 un
C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 104. punkts, un péc analogijas — 2016. gada 1. junijs, Bob-Dogi,
C-241/15, EU:C:2016:385, 66. punkts).

Sados apstaklos neskiet nepieciesams interpretét Pamatlémuma 2002/584 1. panta 3. punktu
kopsakara ar Hartas 3. un 35. pantu.

Nemot véra visus iepriek§ minétos iemeslus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka
Pamatlémuma 2002/584 1. panta 3. punkts un 23. panta 4. punkts kopsakara ar Hartas 4. pantu ir
jainterpreté tadéjadi, ka

— tad, ja ir pamatoti iemesli uzskatit, ka pieprasitas personas nodos$ana, izpildot Eiropas
apcietinasanas orderi, var acimredzami kaitét tas veselibai, izpildes tiesu iestade iznémuma
karta var uz laiku apturét nodosanu;

— tad, ja izpildes tiesu iestade, kurai jalemj par smagi slimas pieprasitas personas nodosanu,
izpildot Eiropas apcietinasanas orderi, atzist, ka pastav nopietni un pamatoti iemesli uzskatit,
ka nodosana $o personu paklautu realam riskam, ka batiski saisinasies tas paredzamais dzives
ilgums vai strauji, butiski un neatgriezeniski pasliktinasies tas veselibas stavoklis, $ai iestadei ir
jaaptur nodosana un jaladz izsniegSanas tiesu iestadei sniegt visu informaciju par apstakliem,
kados paredzéts veikt minétas personas kriminalvajasanu vai turét to apcietinajuma, ka ari par
iespéjam pielagot Sos apstaklus tas veselibas stavoklim, lai novérstu $ada riska iestasanos;

— tad, ja, nemot véra izsniegSanas tiesu iestades sniegto informaciju, ka ari visu paréjo izpildes
tiesu iestades riciba eso$o informaciju, Skiet, ka $o risku nevar izslégt sapratiga termina,
pédéjai minétajai iestadei ir jaatsaka Eiropas apcietinasanas ordera izpilde. Savukart, ja minéto
risku var izslégt $ada termina, ar izsniegSanas tiesu iestadi javienojas par jaunu nodosanas
datumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. I[zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Padomes Pamatlémuma 2002/584/T1 (2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinasanas
orderi un par nodosanas procediiram starp dalibvalstim, kura grozijumi izdariti ar Padomes

2009. gada 26. februara Pamatlemumu 2009/299/TI1, 1. panta 3. punkts un 23. panta
4. punkts kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. pantu
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-

ir jainterpreté tadéjadi, ka

— tad, ja ir pamatoti iemesli uzskatit, ka pieprasitas personas nodosana, izpildot Eiropas
apcietinasanas orderi, var acimredzami kaitét tas veselibai, izpildes tiesu iestade
iznémuma karta var uz laiku apturét nodosanu;

— tad, ja izpildes tiesu iestade, kurai jalemj par smagi slimas pieprasitas personas nodosanu,
izpildot Eiropas apcietinasanas orderi, atzist, ka pastav nopietni un pamatoti iemesli
uzskatit, ka nodosana $o personu paklautu realam riskam, ka biutiski saisinasies tas
paredzamais dzives ilgums vai strauji, butiski un neatgriezeniski pasliktinasies tas
veselibas stavoklis, $ai iestadei ir jaaptur nodosana un jaladz izsniegsanas tiesu iestadei
sniegt visu informaciju par apstakliem, kados paredzéts veikt minétas personas
kriminalvajasanu vai turét to apcietinajuma, ka ari par iespéjam pielagot sos apstaklus
tas veselibas stavoklim, lai noverstu $ada riska iestasanos;

— tad, ja, nemot véra izsniegsanas tiesu iestades sniegto informaciju, ka ari visu paréjo
izpildes tiesu iestades riciba eso$o informaciju, skiet, ka $o risku nevar izslégt sapratiga
termina, pédéjai minétajai iestadei ir jaatsaka Eiropas apcietinasanas ordera izpilde.
Savukart, ja minéto risku var izslégt sada termina, ar izsniegsanas tiesu iestadi javienojas
par jaunu nodosanas datumu.

[Paraksti]
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