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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2023. gada 5. septembri*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Eiropas Savienibas pilsoniba — LESD 20. pants —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. pants — Pilsonis, kam ir kadas dalibvalsts pilsoniba un
tresas valsts pilsoniba — Dalibvalsts pilsonibas zaudésana ex lege 22 gadu vecuma patiesas saiknes
ar So dalibvalsti neesamibas dél, ja pirms §i vecuma sasnieg$anas datuma nav iesniegts pilsonibas

saglabasanas pieteikums — Savienibas pilsona statusa zaudésana — Sis zaudésanas seku
samériguma izvértéjums no Savienibas tiesibu aspekta — Noilguma termins

Lieta C-689/21
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Ostre Landsret
(Austrumu regiona apelacijas tiesa, Danija) iesniegusi ar 2021. gada 11. oktobra lémumu un kas
Tiesa registréts 2021. gada 16. novembri, tiesvediba
X
pret
Udlcendinge- og Integrationsministeriet,

TIESA (virspalata)
sada sastava: priekssédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks L. Bejs Larsens
(L. Bay Larsen], palatu priekssédetaji_A. Prehala [A. Prechal], K. Likurgs [C. Lycourgos]
(referents), J. Regans [E. Regan], P. Dz. Svirebs [P. G. Xuereb], L.S. Rosi [L. S. Rossi], D. Gracijs
[D. Gratsias] un M. L. Arasteja Satna [M. L. Arastey Sahun], tiesnesi S. Rodins [S. Rodin],
F. Biltsens [F. Biltgen], N. Pisarra [N. Picarra], N. Vals [N. Wahl], 1. Ziemele un ]. Pasers []. Passer],
generaladvokats: M. Spunars [M. Szpunar),
sekretare: S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2022. gada 4. oktobra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Xvarda — E. O. R. Khawaja, advokat,

* Tiesvedibas valoda — danu.
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— Danijas valdibas varda — V. Pasternak Jorgensen un M. Sondahl Wolff, parstaves, kuram palidz
R. Holdgaard un A. K. Rasmussen, advokater,

— Francijas valdibas varda — A. Daniel, A.-L. Desjonquéres un J. Illlouz, parstavji,
— Eiropas Komisijas varda — L. Grenfeldt un E. Montaguti, parstaves,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2023. gada 26. janvara tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par LESD 20. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas (turpmak teksta — “Harta”) 7. panta interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp X un Udlendinge- og Integrationsministeriet

(Arvalstnieku un integracijas ministrija, Danija; turpmak teksta — “ministrija”) par X Danijas
pilsonibas zaudésanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
LESD 20. panta ir noteikts:

“l. Ar So ir izveidota [Eiropas] Savienibas pilsoniba. Ikviena persona, kam ir kadas dalibvalsts
pilsoniba, ir Savienibas pilsonis. Savienibas pilsoniba papildina, nevis aizstaj valsts pilsonibu.

2. Savienibas pilsoniem ir ar Ligumiem pieskirtas tiesibas un ar tiem uzliktie pienakumi. Tiem,
cita starpa, ir:

a) tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstu teritorija;

[.].”

Saskana ar Hartas 7. pantu ikvienai personai ir tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives,
majokla un sazinas neaizskaramibu.

Liguma par Eiropas Savienibu Nobeiguma akta pielikuma dalibvalstu pievienota Deklaracija Nr. 2
par dalibvalstu pilsonibu (OV 1992, C 191, 98. lpp.; turpmak teksta — “Deklaracija Nr. 2”) ir
izteikta $ada redakcija:

“Konference dara zinamu — katru reizi, kad Eiropas Kopienas dibinasanas liguma ir pieminéti

dalibvalstu pilsoni, jautdjumu par to, vai kadai personai ir dalibvalsts pilsoniba, izskir, atsaucoties
vienigi uz attiecigas dalibvalsts tiesibam. [..]” [Neoficials tulkojums.]
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Edinburga 1992. gada 11. un 12. decembri rikotaja Eiropadomes sanaksmé valstu un valdibu
vaditdju pienemta lémuma par daziem jautdjumiem, kurus sakara ar Ligumu par Eiropas
Savienibu bija izvirzijusi Danija (OV 1992, C 348, 1. lpp.; turpmak teksta — “Edinburgas
léemums”), A dala ir noteikts:

“Eiropas Kopienas dibinasanas liguma otras dalas noteikumos par Savienibas pilsonibu dalibvalstu
pilsoniem tiek pieskirtas papildu tiesibas un aizsardziba, ka paredzéts minétaja dala. Tas nekada
veida neaizstaj valsts pilsonibu. Jautajumu par to, vai personai ir dalibvalsts pilsoniba, izskir,
atsaucoties vienigi uz attiecigas dalibvalsts tiesibam.” [Neoficials tulkojums.]

Danijas tiesibas

Lov om dansk indfodsret (Danijas pilsonibas likums), redakcija, kas piemérojama pamatlieta
(turpmak teksta — “Pilsonibas likums”), 8. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Persona, kura dzimusi arvalsti, nekad nav dzivojusi Danijas Karalisté un nav uzturéjusies taja
apstaklos, kas liecina par cie$u saikni ar Daniju, zaudé Danijas pilsonibu, sasniedzot 22 gadu vecumu,
iznemot gadijumu, ja ta $adi klatu par bezvalstnieku. Tomér béglu, migrantu un integracijas ministrs
vai persona, kuru tas $im nolikam ir pilnvarojis, pamatojoties uz pieteikumu, kas iesniegts pirms $i
vecuma sasnieg$anas dienas, var atlaut saglabat pilsonibu.”

Ka noteikts 2015. gada 13. oktobra cirkulcereskrivelse om naturalisation nr. 10873 (Apkartraksts
par naturalizaciju Nr. 10873), redakcija, kas piemérojama pamatlieta (turpmak teksta —
“apkartraksts par naturalizaciju”), bijusajiem Danijas pilsoniem, kuri zaudéjusi Danijas pilsonibu
saskana ar Pilsonibas likuma 8. panta 1. punktu, lai no jauna iegiitu $o pilsonibu, principa jaatbilst
likuma paredzétajiem visparigajiem nosacijumiem Danijas pilsonibas iegtisanai. Atbilstosi $a
apkartraksta 5. panta 1. punktam pieteicéjam ir jauzturas valsts teritorija naturalizacijas
pieteikuma iesniegSanas bridi. Saskana ar minéta apkartraksta 7. pantu pieteicéjam tiek prasita
nepartraukta devinu gadu uzturésanas Danijas Karalistes teritorija.

Piemérojot apkartraksta par naturalizaciju 13. pantu, kas aplukots kopsakara ar ta 1. pielikuma
3. punktu, visparigas uzturésanas prasibas var tikt mikstinatas personam, kuram ieprieks bijusi
Danijas pilsoniba vai kuram ir danu izcelsme.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

X ir dzimusi 1992. gada 5. oktobri Amerikas Savienotajas Valstis; vinas mate ir Danijas pilsone un
tévs — ASV pilsonis. Kop$ dzimsanas vinai bijusi Danijas un ASV pilsoniba. Vinai ir bralis un masa,
kas dzivo Amerikas Savienotajas Valstis, un vienam no tiem ir Danijas pilsoniba. Ne vinas vecaki,
ne bralis vai masa nedzivo Danija.

2014. gada 17. novembri, proti, péc 22 gadu vecuma sasniegSanas, X iesniedza ministrijai
pieteikumu par savas Danijas pilsonibas saglabasanu.

Pamatojoties uz $aja pieteikuma sniegto informaciju, ministrija secinaja, ka pirms 22 gadu vecuma
sasnieg$anas X bija uzturéjusies Danija ne vairak ka 44 nedélas. X ari esot pazinojusi, ka péc savas
22. dzimsanas dienas vina Danija ir uzturéjusies vél piecas nedélas un 2015. gada ir bijusi Danijas
sievieSu basketbola komandas dalibniece. Turklat X esot noradijusi, ka 2005. gada vina aptuveni
tris lidz Cetras nedélas ir pavadijusi Francija.

ECLI:EU:C:2023:626 3
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Ar 2017. gada 31. janvara lémumu ministrija informéja X, ka, sasniedzot 22 gadu vecumu, vina ir
zaudéjusi Danijas pilsonibu saskana ar Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta pirmo teikumu un ka
nav iespéjams piemérot $a likuma 8. panta 1. punkta otraja teikuma paredzéto atkapi, jo vinas
pieteikums par pilsonibas saglabasanu ir iesniegts péc 22 gadu vecuma sasnieg$anas.

Saja lémuma tostarp noradits, ka $o zaudésanu pamato tas, ka X nekad nav dzivojusi Danija un ka
vina nav ari taja uzturéjusies apstaklos, kas liecinatu par saikni ar $o dalibvalsti Pilsonibas likuma
8. panta 1. punkta pirma teikuma izpratné, jo vinas uzturésanas $is valsts teritorija pirms 22 gadu
vecuma sasniegsanas ir ilgusi ne vairak ka 44 nedélas.

2018. gada 9. februari X iesniedza Kobenhavns byret (Kopenhagenas pilsétas tiesa, Danija)
pieteikumu par $i sprieduma 13. punkta minéta 2017. gada 31. janvara lémuma atcel$anu, ladzot
veikt “lietas parskatisanu”. Ar 2020. gada 3. aprila rikojumu $i prasiba tika nodota Ostre Landsret
(Austrumu regiona apelacijas tiesa, Danija), kas ir iesniedzéjtiesa.

Lai pamatotu savu pieteikumu $aja tiesa, X apgalvo, ka, lai gan patiesas saiknes uzturésana un
ipasas solidaritates un lojalitates saistibas ar attiecigo dalibvalsti saglabasana ir legitims meérkis,
Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta paredzéta automatiska Danijas pilsonibas zaudésana bez
iznémumiem tomér nav samériga ar $adu mérki un tadéjadi ir pretruna LESD 20. pantam, lasot
to kopsakara ar Hartas 7. pantu.

X uzskata, ka noteikumus par pilsonibas zaudésanu var uzskatit par samérigiem tikai tad, ja, ka
izriet no 2019. gada 12. marta sprieduma Tjebbes u.c. (C-221/17, EU:C:2019:189), valsts tiesiskaja
reguléjuma paraléli ir atlauta ipasi vienkarSota piekluve pilsonibas atgii$anai. Tacu Danijas
tiesiskaja reguléjuma $ada piekluve neesot paredzéta. Turklat saskana ar $o tiesisko reguléjumu
pilsoniba netiekot atgita ex tunc.

Ministrija uzskata, ka Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta tiesiskuma un samériguma parbaude
attieciba uz personam, kuras pieteikuma par Danijas pilsonibas saglabasanu iesnieg$anas bridi ir
sasniegusas 22 gadu vecumu, ir jabalsta uz Danijas pilsonibas zaudésanas un atgtsanas kartibas
visparigu vértéjumu. Danijas likumdevéjs esot uzskatijis, ka personas, kas dzimusas arvalstis un
nav dzivojusas Danijas Karalistes teritorija vai nav ievérojamu laiku uzturéjusas $aja dalibvalsti,
pakapeniski zaudé lojalitates un solidaritates saistibu, ka ari savu saikni ar minéto dalibvalsti un
ka tadéjadi ir sameérigi noskirt vinu tiesisko stavokli pirms un péc 22 gadu vecuma sasniegsanas.
Danijas pilsonibas zaudésanas ex lege samérigums attieciba uz personam, kas sasniegusas 22 gadu
vecumu, esot javerté, nemot véra ari ipasi labvéligos noteikumus par pilsonibas saglabasanu lidz
Sim vecumam.

Turklat ministrija uzskata, ka valsts tiesibu normu par Danijas pilsonibas zaudésanu tiesiskumu
un samérigumu apliecina tas, ka var tikt nolemts, ka §1 pilsoniba tiek saglabata, izvértéjot katru
gadijumu atseviski, un tas tiek darits saistiba ar minétas pilsonibas saglabasanas pieteikumu, kas
tiek iesniegts péc iespéjas tuvak datumam, kura attiecigd persona sasniedz 22 gadu vecumu;
pédéjais minétais datums ir Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta pirmaja teikuma minétais
datums.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa vispirms apraksta ministrijas administrativo praksi Pilsonibas
likuma 8. panta 1. punkta piemérosana. Pirmkart, attieciba uz vértéjumu, vai pastav “saikne ar
Daniju” §is tiesibu normas pirma teikuma izpratné, tiekot noskirtas situacijas, kuras ieinteresétas
personas uzturésanas ilgums Danija ir bijis isaks vai garaks par vienu gadu pirms 22 gadu vecuma
sasnieg$anas. Ja $is uzturésanas ilgums bijis vismaz viens gads, valsts iestades atzistot, ka pastav
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pietiekama saikne ar Danijas Karalisti, lai pamatotu Danijas pilsonibas saglabasanu. Savukart
pretéja situacija prasibas $ai saiknei esot stingrakas tada zina, ka ieinteresétajai personai ir
japierada, ka isaki uzturésanas posmi tomér ir “ipasas saiknes ar Daniju” izpausme.

Otrkart, attieciba uz iespéju atlaut saglabat Danijas pilsonibu saskana ar Pilsonibas likuma 8. panta
1. punkta otro teikumu uzsvars tiekot likts uz virkni citu apstaklu: tadu ka pieteicéja kopéjais
uzturésanas ilgums Danijas Karalistes teritorija, uzturésanas posmu $aja dalibvalsti skaits, fakts,
ka uzturé$anas posmi ir bijusi neilgi pirms 22 gadu vecuma sasnieg$anas vai ka tie ir bijusi pirms
vairakiem gadiem, ka ari tas, ka pieteicéjs brivi parvalda danu valodu un turklat vinam ir saikne ar
minéto dalibvalsti, pieméram, kontakti ar danu vecakiem vai saikne ar danu vai citam apvienibam.

Turpinjjuma iesniedzéjtiesa norada, ka péc 2019. gada 12. marta sprieduma Tjebbes u.c.
(C-221/17, EU:C:2019:189) pasludinasanas Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta izpratne tikusi
precizéta. Kops ta laika esot atzits, ka gadijuma, ja pieteikums par Danijas pilsonibas saglabasanu
ir iesniegts pirms 22 gadu vecuma sasniegSanas, ministrijai, lai veiktu individualu parbaudi par sis
pilsonibas un lidz ar to Savienibas pilsonibas zaudésanas seku samérigumu no Savienibas tiesibu
aspekta, ir janem véra noteikts skaits papildu apstaklu. Saja zina ministrijai esot jaizvérté, vai
Savienibas pilsonibas zaudésanas sekas, aplikojot no Savienibas tiesibu aspekta, ir samérigas ar
minétas pilsonibas zaudésanas pamata esoso mérki, proti, nodrosinat patiesas saiknes ar Danijas
Karalisti esamibu.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka, nemot véra 2019. gada 12. marta spriedumu 7jebbes u.c. (C-221/17,
EU:C:2019:189), pastav Saubas, vai ar LESD 20. pantu, lasot to kopsakara ar Hartas 7. pantu, ir
saderiga Danijas pilsonibas un attieciga gadijuma — Savienibas pilsonibas zaudésana, kas saskana
ar Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta pirmo teikumu 22 gadu vecuma notiek ex /ege un bez
iznémumiem, nemot véra ari grato piekluvi $is pilsonibas atgisanai naturalizacijas cela péc $i
vecuma sasnieg$anas. Saja zina §i tiesa norada, ka minétas pilsonibas zaudésanas gadijuma
bijusajiem Danijas pilsoniem principa ir jaatbilst visparigajiem naturalizacijas nosacijumiem, pat
ja Sie nosacijumi var tikt zinama meéra mikstinati saistiba ar uzturésanas Danija ilgumu.

Sajos apstaklos @Dstre Landsret (Austrumu regiona apelicijas tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai LESD 20. pants, lasot to kopsakara ar [Hartas] 7. pantu, nepielauj dalibvalsts tiesibu aktus,
kuri tiek aplukoti pamatlieta un saskana ar kuriem dalibvalsts pilsoniba ex lege tiek zaudéta,
sasniedzot 22 gadu vecumu, ja persona ir dzimusi arpus dalibvalsts, nekad taja nav dzivojusi un
nav ari taja uzturéjusies apstaklos, kas liecinatu par saikni ar minéto dalibvalsti, ka dé] personas,
kuram nav ari kadas citas dalibvalsts pilsonibas, zaudé Savienibas pilsona statusu un tiesibas, kas
ir saistitas ar $o statusu, nemot véra to, ka no tiesiska reguléjuma, kas tiek aplakots pamatlieta,
izriet, ka

a) tiek pienemts, ka saikne ar dalibvalsti pastav, it ipasi péc viena gada — kopuma — uzturésanas
$aja dalibvalstT;

b) ja pilsonibas saglabasanas pieteikums ir iesniegts, pirms persona sasniegusi 22 gadu vecumu,

atlauju saglabat dalibvalsts pilsonibu var sanemt saskana ar mazak stingriem nosacijumiem un
kompetentas iestades $aja zina izvérté pilsonibas zaudésanas sekas; un
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c) péc tam, kad persona ir sasniegusi 22 gadu vecumu, zaudétu pilsonibu var atgit vienigi
naturalizacijas kartiba, kas ir saistita ar virkni prasibu, ieskaitot nepartrauktu uzturésanos
dalibvalsti ilgaku laikposmu, lai gan bijusajiem dalibvalsts pilsoniem prasibu par uzturésanas
laikposmu ir iespéjams zinama méra mikstinat?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar uzdoto jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai LESD 20. pants, lasot to Hartas
7. panta konteksts, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu,
saskana ar kuru tas pilsoni, kas dzimusi arpus tas teritorijas, nekad taja nav dzivojusi un nav taja
uzturéjusies apstaklos, kuri pierada patiesu saikni ar $o dalibvalsti, 22 gadu vecuma ex lege zaudé
Sis dalibvalsts pilsonibu, kalab personas, kuras nav ari kadas citas dalibvalsts pilsoni, zaudé
Savienibas pilsona statusu un ar to saistitas tiesibas, bet kas lauj kompetentajam iestadém
gadijuma, ja $ads pilsonis gada pirms savas 22. dzimS$anas dienas sasniegSanas iesniedz
pieteikumu par $is pilsonibas saglabasanu, parbaudit $is pilsonibas zaudésanas seku samérigumu,
aplakojot no Savienibas tiesibu aspekta, un vajadzibas gadijuma laut saglabat minéto pilsonibu.

Vispirms janorada, ka Danijas valdiba ir aicinajusi Tiesu, atbildot uz $o jautajumu, nemt véra
Edinburgas lémumu, no kura izrietot, ka Danijas Karalistei, pirmkart, ir plasa ricibas briviba, lai
noteiktu pilsonibas iegiisanas un zaudé$anas nosacijumus, un, otrkart, ta ienem ipasu nostaju
attieciba uz Savienibas pilsonibu. Ka generaladvokats noradjijis secinajumu 50. punkta, $i lémuma
nozimigas dalas, kas attiecas uz Savienibas pilsonibu, ir izteiktas tada pasa redakcija ka dalas, kuras
ir ietvertas Deklaracija Nr. 2.

Protams, Edinburgas lémums un Deklaracija Nr. 2, kuru meérkis bija noskaidrot jautajumu par
Savienibas tiesibu normu, kuras ir atsauce uz jédzienu “pilsonis”, piemérosanas jomas ratione
personae norobezo$anu, ir janem véra ka LES interpretacijas instrumenti, it ipasi, lai noteiktu
pédéja minéta piemérosanas jomu ratione personae ($aja nozimé skat. spriedumu, 2010. gada
2. marts, Rottmann, C-135/08, EU:C:2010:104, 40. punkts).

Tomér saskana ar pastavigo judikataru, lai gan atbilstosi starptautiskajam tiesibam pilsonibas
iegisanas vai zaudésanas nosacijumu definésana ir katras dalibvalsts kompetencé, fakts, ka kads
jautajums ietilpst dalibvalstu kompetencé, neizslédz to, ka situacijas, kuram ir piemérojamas
Savienibas tiesibas, attiecigajam valsts tiesibu normam ir jarespekté §is Savienibas tiesibas
(spriedumi, 2010. gada 2. marts, Rottmann, C-135/08, EU:C:2010:104, 39. un 41. punkts, ka ari
2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17, EU:C:2019:189, 30. punkts).

Ar LESD 20. pantu ikvienai personai, kurai ir dalibvalsts pilsoniba, tiek pieskirts Savienibas pilsona
statuss, kas ir paredzéts ka dalibvalstu pilsonu pamatstatuss (spriedums, 2022. gada 18. janvaris,
Wiener Landesregierung (Naturalizacijas garantijas atsauksana), C-118/20, EU:C:2022:34,
38. punkts un taja minéta judikatara).

Tadéjadi tadu Savienibas pilsonu situacijai, kuriem, ka prasitajai pamatlieta, ir tikai vienas
dalibvalsts pilsoniba un kuri, zaudéjot $o pilsonibu, saskaras ar LESD 20. pantu pieskirta statusa,
ka ari ar to saistito tiesibu zaudésanu, $is situacijas batibas un seku dé] ir piemérojamas Savienibas
tiesibas. Tadéjadi, istenojot savu kompetenci pilsonibas jautajumos, dalibvalstim ir jaievéro
Savienibas tiesibas un tostarp samériguma princips (spriedumi, 2010. gada 2. marts, Rottmann,
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C-135/08, EU:C:2010:104, 42. un 45. punkts; 2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17,
EU:C:2019:189, 32. punkts, ka arl 2022. gada 18. janvaris, Wiener Landesregierung
(Naturalizacijas garantijas atsauksana), C-118/20, EU:C:2022:34, 51. punkts).

Saja konteksta Tiesa jau ir nospriedusi, ka ir legitimi, ka dalibvalsts vélas aizsargat ipaso
solidaritates un lojalitates saistibu starp dalibvalsti un tas pilsoniem, ka ari pilsonibas saiknes
pamata eso$o tiesibu un pienakumu savstarpigumu (spriedumi, 2010. gada 2. marts, Rottmann,
C-135/08, EU:C:2010:104, 51. punkts; 2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c.,, C-221/17,
EU:C:2019:189, 33. punkts, ka ari 2022. gada 18. janvaris, Wiener Landesregierung
(Naturalizacijas garantijas atsauks$ana), C-118/20, EU:C:2022:34, 52. punkts).

Istenojot savu kompetenci, kas dalibvalstij lauj noteikt pilsonibas iegiianas un zaudésanas
nosacijumus, ta var ari legitimi uzskatit, ka pilsoniba atspogulo patiesas saiknes ar $o dalibvalsti
izpausmi un lidz ar to saistit tas pilsonibas zaudésanu ar $adas patiesas saiknes neesamibu vai
zudumu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c, C-221/17,
EU:C:2019:189, 35. punkts).

Saja lieta saskana ar Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta pirmo teikumu Danijas pilsoni, kas
dzimusi arvalstis, nekad nav dzivojusi Danija un nav taja uzturéjusies apstaklos, kas liecina par
patiesu saikni ar $o valsti, 22 gadu vecuma ex lege zaudé Danijas pilsonibu, iznemot gadijumu, ja
tie klatu par bezvalstniekiem.

Saskana ar iesniedzéjtiesas noradém no Pilsonibas likuma izstrades materialiem izriet, ka ta
8. panta meérkis ir novérst Danijas pilsonibas nodosanu no paaudzes paaudzé personam, kuras
dzivo arvalstis un kuram nav nedz zinasanu par Danijas Karalisti, nedz kadas saiknes ar $o valsti.

Saja zina janorada, ka Savienibas tiesibas neliedz nedz to, ka dalibvalsts paredz, ka patiesas saiknes
ar to esamibas vai neesamibas vértéjums ir balstits uz tadu kritériju nemsanu veéra ka tie, kuri
paredzéti Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta pirmaja teikuma un kuri balstiti uz attiecigas
personas dzimsanas vietu un dzivesvietu un tas uzturésanas valsts teritorija nosacijumiem, nedz
ari to, ka §1 dalibvalsts ierobezo $o vértéjumu ar laikposmu lidz dienai, kad $i persona ir sasniegusi
22 gadu vecumu.

Sis lietas vajadzibam nav jaizvérté $adu kritériju likumiba, jo, lai veiktu minéto vértéjumu, tie
neiezimé atskiribu starp attiecigas personas dzimsanu un dzivo$anu vai uzturésanos dalibvalsti
un $is personas dzims$anu, dzivo$anu vai uzturé$anos tresa valsti. Proti, ka izriet no liguma sniegt
prejudicialu nolémumu, X $aja lieta nav minéjusi nevienu apstakli, kas pieraditu, ka vina —
iznemot dazas nedélas — batu dzivojusi vai uzturéjusies dalibvalsti pirms savas 22. dzims$anas
dienas.

Sajos apstaklos Savienibas tiesibas principa neliedz to, ka tadas situacijas ka tas, kas minétas
Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta, dalibvalsts visparéjo interesu dél paredz tas pilsonibas
zaudésanu, pat ja, to zaudéjot, attieciga persona zaudé ari Savienibas pilsona statusu.

Tomér, nemot véra nozimi, kada Savienibas primarajas tiesibas ir pieskirta Savienibas pilsona
statusam, kurs, ka atgadinats §1 sprieduma 29. punkta, ir dalibvalstu pilsonu pamatstatuss,
kompetentajam valsts iestadém un valsts tiesam ir japarbauda, vai attiecigas dalibvalsts pilsonibas
zaudésana, ja ta izraisa Savienibas pilsona statusa un no ta izrietoso tiesibu zaudésanu, ietekmes
zina uz attiecigas personas un attiecigaja gadijuma uz tas gimenes locek]u situaciju no Savienibas
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tiesibu aspekta atbilst samériguma principam (spriedumi, 2010. gada 2. marts, Rottmann,
C-135/08, EU:C:2010:104, 55. un 56. punkts, ka ari 2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17,
EU:C:2019:189, 40. punkts).

Dalibvalsts pilsonibas zaudé$ana ex lege butu nesaderiga ar samériguma principu, ja ar
nozimigajiem valsts noteikumiem neviena bridi nebutu lauts individuali izvértét sekas, ko $i
zaudésana rada attiecigajam personam, aplikojot no Savienibas tiesibu aspekta (spriedums,
2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17, EU:C:2019:189, 41. punkts).

No ta izriet, ka tada situacija ka pamatlieta apliakota, kad dalibvalsts pilsoniba, sasniedzot noteiktu
vecumu, tiek zaudéta ex lege, un tas izraisa ari Savienibas pilsona statusa zaudésanu,
kompetentajam valsts iestadém un tiesam ir jabut iespéjai izvértét $is pilsonibas zaudésanas sekas
un attiecigaja gadijuma laut $ai personai saglabat savu pilsonibu vai to atgit ex tunc ($aja nozimé
skat. spriedumu, 2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17, EU:C:2019:189, 42. punkts).

Saja zina Savienibas tiesibas nav noteikts neviens precizs termins laguma veikt $idu izvértéjumu
iesniegsanai. Tadéjadi katras dalibvalsts iekséja tiesibu sistéma ir janosaka procesuali noteikumi,
kas paredzéti, lai nodro$inatu to tiesibu, kuras tiesibu subjektiem izriet no Savienibas tiesibam,
$aja gadijuma — ar Savienibas pilsonibu saistito tiesibu aizsardzibu —, turklat it ipasi nodrosinot,
lai ar Siem noteikumiem tiktu ievérots efektivitates princips un ar tiem netiktu padarita praktiski
neiespéjama vai parmérigi apgratinata Savienibas tiesibu sistéma pieskirto tiesibu istenosana ($aja
nozimeé skat. spriedumus, 1976. gada 16. decembris, Rewe-Zentralfinanz un Rewe-Zentral, 33/76,
EU:C:1976:188, 5. punkts, ka arl 2008. gada 15. aprilis, Impact, C-268/06, EU:C:2008:223,
46. punkts).

Saja konteksta Tiesa ir atzinusi par saderigu ar Savienibas tiesibam sapratigu noilguma terminu
noteik$anu tiesiskas drosibas interesés. Proti, sadi termini nepadara praktiski neiespéjamu vai
parmeérigi gratu to tiesibu istenosanu, kas ir pieskirtas Savienibas tiesibu sistéma (spriedumi,
2008. gada 12. februaris, Kempter, C-2/06, EU:C:2008:78, 58. punkts, ka ari 2020. gada
9. septembris, Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides (Seciga pieteikuma
noraidi$ana — prasibas cel$anas termins), C-651/19, EU:C:2020:681, 53. punkts).

No ta izriet, ka dalibvalstis, lai nemtu véra tiesiskas drosibas principu, var prasit, lai pilsonibas
saglabasanas vai atgtiSanas pieteikums kompetentajam iestadém tiktu iesniegts sapratiga termina.

Saja lieta Pilsonibas likuma 8. panta 1. punkta otraja teikuma ir paredzéta iespéja lagt saglabat
Danijas pilsonibu, pirms attiecigd persona ir sasniegusi 22 gadu vecumu. Saja zina no liguma
sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka ministrija noskir divus gadijumus atkariba no ta, vai
[pilsonibas saglabasanas] pieteikuma iesnieg$anas bridi laguma iesniedzéjs ir jaunaks par 21 gadu
vai ir vecuma no 21 lidz 22 gadiem.

Pirmaja gadijuma ministrija tikai izsniedz pieteikuma iesniedzéjam pilsonibas apliecibu, nelemjot
par Danijas pilsonibas saglabasanu péc tam, kad tas sasniegs 22 gadu vecumu. lesniedzéjtiesa
norada, ka $ada situacija ir izskaidrojama ar administracijas vélmi, lai Danijas pilsonibas
saglabasanas pieteikumi tiktu izvértéti iespéjami tuvak datumam, kura pieteicéjs sasniedz 22 gadu
vecumu.

Tikai otraja gadijuma, kad pieteicéjs Danijas pilsonibas saglabasanas pieteikumu ir iesniedzis laika

no savas 21. lidz 22. dzims$anas dienai, ministrija — ka izriet no liguma sniegt prejudicialu
nolémumu ietvertas informacijas — kops 2019. gada 12. marta sprieduma Tjebbes u.c. (C-221/17,
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EU:C:2019:189) pasludinasanas veic individualu vértéjumu par Danijas pilsonibas zaudésanas un
lidz ar to Savienibas pilsona statusa zaudésanas seku samérigumu no Savienibas tiesibu aspekta.
Saja zina ministrijai esot jaizvérté, vai $is sekas ir samérigas ar Pilsonibas likuma 8. panta mérki
nodrosinat patiesas saiknes starp Danijas pilsoniem un Danijas Karalisti esamibu.

Tomeér, pirmkart, ir janorada, ka saskana ar Tiesas riciba eso$ajam noradém sis viena gada termins
no attiecigas personas 21. lidz 22. dzims$anas dienai sakas, pat ja kompetentas iestades nav
pienacigi informéjusas $o personu par to, ka tai draud talitéja un ex lege Danijas pilsonibas
zaudésana un ka tai ir tiesibas minétaja termina lagt saglabat $o pilsonibu.

Tomér, nemot véra smagas sekas, ko dalibvalsts pilsonibas zaudésana, ja ta izraisa Savienibas
pilsona statusa zaudésanu, rada Savienibas pilsona no LESD 20. panta izrieto$o tiesibu efektivai
istenosanai, par atbilstosam efektivitates principam nevar tikt uzskatitas tadas valsts tiesibu
normas vai prakse, kuru dél personai, kam draud $1 pilsonibas zaudésana, var tikt liegts lagt
minétas zaudésanas seku samériguma izvértéjumu no Savienibas tiesibu aspekta, un tas ta ir
tadel, ka termins lagumam veikt $o izvértéjumu ir beidzies situacija, kura $i persona nav tikusi
pienacigi informéta par tiesibam lagt veikt §adu izvértéjumu, ka ari par terminu, kura tai butu
bijis jaiesniedz $ads lagums.

Otrkart, $1 sprieduma 47. punkta minétais viena gada termins beidzas attiecigas personas
22. dzimSanas diena, proti, datuma, kura saskana ar Danijas tiesibu aktiem ir jabat izpilditiem
nosacijumiem, kas $ai personai lauj pieradit pietiekamu saikni ar Danijas Karalisti, lai saglabatu
savu pilsonibu. Tatad saistiba ar vértéjumu, kas kompetentajai iestadei, aplikojot no Savienibas
tiesibu aspekta, ir javeic attieciba uz Danijas pilsonibas zaudésanas seku samérigumu, minétajai
personai ir jaspéj atsaukties uz visiem nozimigajiem apstakliem, kas butu varéjusi rasties lidz tas
22. dzimSanas dienai. No ta noteikti izriet, ka Sai pasai personai ir jabut raditai iespéjai izvirzit
sadus apstaklus péc 22. dzimsanas dienas.

No ta izriet, ka tada situacija ka ta, kas tiek aplikota pamatlieta, kura valsts tiesiska reguléjuma
rezultata attieciga persona diend, kad ta sasniedz 22 gadu vecumu, ex lege zaudé attiecigas
dalibvalsts pilsonibu un lidz ar to Savienibas pilsona statusu, $ai personai ir jabut sapratigam
terminam, lai iesniegtu pieteikumu, kura mérkis ir lagt kompetentajam iestadém izvértét $is
zaudésanas seku samérigumu, ka ari vajadzibas gadijuma saglabat vai atgut $o pilsonibu ex tunc.
Tadéjadi Sim terminam ir jaturpinas sapratiga laikposma péc datuma, kura minéta persona
sasniedz $o vecumu.

Lai nodrosinatu, ka Savienibas pilsonis var efektivi istenot no LESD 20. panta izrieto$as tiesibas, Sis
sapratigais termin$ $ada pieteikuma iesniegSanai var sakties tikai tad, ja kompetentas iestades ir
pienacigi informéjusas attiecigo personu par konkrétas dalibvalsts pilsonibas zaudésanu vai par
tas talitéju un ex lege notiekoso zaudésanu, ka ari par $is personas tiesibam minétaja termina lagt
saglabat vai atgit So pilsonibu ex tunc.

Ja tas netiek izdarits, no $i sprieduma 40. punkta atgadinatas Tiesas judikatiras izriet, ka
kompetentajam valsts iestadém un tiesam ir jabut iespéjai secigi izvértét pilsonibas zaudésanas
seku samérigumu un vajadzibas gadijuma atjaunot attiecigas personas pilsonibu ex tunc tad, ja $i
persona ladz izsniegt celosanas dokumentu vai jebkadu citu tas pilsonibu apliecinosu
dokumentu, pat ja $ads ligums ir iesniegts, parsniedzot sapratigu terminu minéta sprieduma
50. punkta precizétaja izpratné.
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Saja lieta iesniedzéjtiesai bis javeic $ads vértéjums vai attiecigaja gadijuma janodrosina, ka to veic
kompetentas iestades, atbildot uz $i sprieduma 11. punkta minéto pieteikumu.

Sadam vértéjumam jaieklauj attiecigas personas, ka ari tas gimenes individualas situacijas
izvértéjums, lai noteiktu, vai attiecigas dalibvalsts pilsonibas zaudésana, ja ta izraisa Savienibas
pilsona statusa zaudésanu, rada sekas, kas — salidzinajuma ar valsts tiesibu aktos paredzéto
mérki — nesamérigi ietekmé tas gimenes un profesionalas dzives normalu attistibu, aplikojot no
Savienibas tiesibu aspekta. Sadas sekas nevar biut hipotétiskas vai iespéjamas (spriedums,
2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17, EU:C:2019:189, 44. punkts).

Saja samériguma vértéjuma valsts kompetentajam iestadém un attiecigaja gadijuma valsts tiesam
it ipasi ir japarliecinas, ka $ada pilsonibas zaudésana atbilst Harta garantétajam pamattiesibam,
kuru ievérosanu nodrosina Tiesa, un it ipasi Hartas 7. panta noteiktajam tiesibam uz gimenes
dzives neaizskaramibu. Sis pants attiecigaja gadijuma ir jaskata kopsakara ar Hartas 24. panta
2. punkta atzito pienakumu nemt véra bérna intere$u prioritati ($aja nozimé skat. spriedumus,
2019. gada 12. marts, Tjebbes u.c., C-221/17, EU:C:2019:189, 45. punkts, ka arl 2022. gada
18. janvaris, Wiener Landesregierung (Naturalizacijas garantijas atsauks$ana), C-118/20,
EU:C:2022:34, 61. punkts).

Runajot par nozimigo datumu, kas kompetentajam iestadém S$aja lieta ir janem véra, lai veiktu
sadu veértéjumu, Sis datums noteikti atbilst dienai, kad attieciga persona ir sasniegusi 22 gadu
vecumu, jo saskana ar Pilsonibas likuma 8. panta 1. punktu minétais datums ir neatnemama dala
no $is dalibvalsts noteiktajiem legitimajiem kritérijiem, no kuriem ir atkariga tas pilsonibas
saglabasana vai zaudésana.

Visbeidzot attieciba uz iesniedzéjtiesas un Danijas valdibas noradito un bijusajiem Danijas
pilsoniem, kuri ir zaudéjusi Danijas pilsonibu un lidz ar to ari Savienibas pilsona statusu,
paredzéto iespéju atgit pédéjo minéto pilsonibu naturalizacijas kartiba ar noteiktiem
nosacljumiem, tostarp nosacijumu par nepartrauktu uzturé$anos Danija ilgaka laikposma, kas
tomeér var tikt nedaudz mikstinats, pietiek noradit — apstaklis, ka valsts tiesibas nav paredzéta
iespéja Savienibas tiesibam, ka tas interpretétas $1 sprieduma 40. un 43. punkta, atbilsto$os
apstaklos panakt, lai valsts iestades un, iespéjams, valsts tiesas veiktu vértéjumu par attiecigas
dalibvalsts pilsonibas zaudésanas seku samérigumu no Savienibas tiesibu aspekta, kurs attiecigaja
gadijuma var izraisit $is pilsonibas atgtiSanu ex tunc, nevar tikt kompenséts ar naturalizacijas
iespéju, lai kadi batu — iespéjami labvéligie — nosacijumi, kados naturalizacija varétu tikt istenota.

Proti, ka generaladvokats butiba noradijis secindjumu 93. un 94. punkta, pienemot citadu
risinajumu, tiktu atzits, ka personai — pat ja tikai uz ierobezotu laiku — varétu tikt liegta iespéja
izmantot visas tiesibas, kas tai ir pieskirtas ar Savienibas pilsona statusu, un $o tiesibu
atjaunos$ana attieciba uz minéto laikposmu nebttu iespéjama.

No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka uz uzdoto jautjjumu ir jaatbild, ka LESD
20. pants, lasot to Hartas 7. panta konteksta, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas pielauj tadu dalibvalsts
tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru tas pilsoni, kas dzimusi arpus tas teritorijas, nekad taja nav
dzivojusi un nav taja uzturéjusies apstaklos, kuri pierada patiesu saikni ar $o dalibvalsti, 22 gadu
vecuma ex lege zaudé $is dalibvalsts pilsonibu, kalab personas, kuras nav ari kadas citas dalibvalsts
pilsoni, zaudé Savienibas pilsona statusu un ar to saistitas tiesibas, ja vien attiecigajam personam ir
dota iespéja sapratiga termina iesniegt pilsonibas saglabasanas vai atgiisanas pieteikumu, kas
kompetentajam iestadém lauj izvértét Sis pilsonibas zaudésanas seku samérigumu, aplikojot no
Savienibas tiesibu aspekta, un attiecigaja gadijuma lauj saglabat vai atgit minéto pilsonibu
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ex tunc. Sadam terminam ir jaturpinas sapratigu laiku péc datuma, kura attieciga persona sasniedz
$o vecumu, un tas var sakties tikai tad, ja §is iestades ir pienacigi informéjusas $o personu par
pilsonibas zaudésanu vai talitéju zaudésanu, ka ari par tas tiesibam $aja termina lagt saglabat vai
atgat $o pilsonibu. Ja tas netiek izdarits, minétajam iestadém ir jabut iespéjai secigi veikt sadu
vértéjumu tad, ja attiecigd persona ludz izsniegt celo$anas dokumentu vai jebkadu citu tas
pilsonibu apliecino$u dokumentu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:
LESD 20. pants, lasot to Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. panta konteksta,
ir jainterpreté tadéjadi, ka

tas pielauj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru tas pilsoni, kas dzimusi
arpus tas teritorijas, nekad taja nav dzivojusi un nav taja uzturéjusies apstaklos, kuri
pierada patiesu saikni ar So dalibvalsti, 22 gadu vecuma ex lege zaudé S$is dalibvalsts
pilsonibu, kalab personas, kuras nav ari kadas citas dalibvalsts pilsoni, zaudé Eiropas
Savienibas pilsona statusu un ar to saistitas tiesibas, ja vien attiecigajam personam ir dota
iespéja sapratiga termina iesniegt pilsonibas saglabasanas vai atgiiSanas pieteikumu, kas
kompetentajam iestadém lauj izvértét S$is pilsonibas zaudésanas seku samérigumu,
aplikojot no Savienibas tiesibu aspekta, un attiecigaja gadijuma lauj saglabat vai atgit
minéto pilsonibu ex tunc. Sadam terminam ir jaturpinas sapratigu laiku péc datuma, kura
attieciga persona sasniedz $o vecumu, un tas var sakties tikai tad, ja $is iestades ir pienacigi
informejusas $o personu par pilsonibas zaudésanu vai talitéju zaudésanu, ka ari par tas
tiesibam $aja termina lagt saglabat vai atgiit So pilsonibu. Ja tas netiek izdarits, minétajam
iestadém ir jabut iespéjai secigi veikt sadu vértéjumu tad, ja attieciga persona ludz izsniegt
celosanas dokumentu vai jebkadu citu tas pilsonibu apliecinosu dokumentu.

[Paraksti]
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