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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2023. gada 16. novembri*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Direktiva 2001/23/EK — 1. panta 1. punkts —
Darbinieku tiesibu aizsardziba uznémumu, uznémeéjsabiedribu vai uznémumu vai
uznémeéjsabiedribu dalu ipasnieka mainas gadijuma — Notara prakses vietas ipasumtiesibu
pareja — Darbinieku atlaisanas spéka neesamibas vai prettiesiskuma konstatéSana — Darba staza
noteiks$ana atlidzinajuma aprékinam — Sis direktivas piemérojamiba — Nosacijumi

Apvienotajas lietas no C-583/21 lidz C-586/21
par ligumiem sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Juzgado de lo Social
n° 1 de Madrid (Madrides Darba un socialo lietu tiesa Nr. 1, Spanija) iesniegusi ar 2021. gada
30. jalija lemumiem un kas Tiesa registréti 2021. gada 20. septembri, tiesvedibas
NC (C-583/21),
JD (C-584/21),
TA (C-585/21),
FZ (C-586/21)
pret
BA,
DA,
CG,
TIESA (ceturta palata)
sada sastava: palatas priekssedétajs K. Likurgs [C. Lycourgos], O. Spinjana-Matei
[O. Spineanu-Matei], Z. K. Boni$o [J.-C. Bonichot], S. Rodins [S. Rodin] (referents) un L. S. Rosi
[L. S. Rossi],

generaladvokats: Dz. Pitrucella [G. Pitruzzella],

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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sekretare: L. Karasko Marko [L. Carrasco Marco], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2022. gada 9. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— DA, CG, DV, BA varda — C. Martinez Cebridn, abogado,

— NC, JD, TA un FZ varda — F. Mancera Martinez un S. L. Moya Mata, abogados,

— Spanijas valdibas varda — A. Gavela Llopis un J. Rodriguez de la Rua Puig, parstavji,
— Vacijas valdibas varda — J. Moller un M. Hellmann, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — B.-R. Killmann, ka ar1 S. Pardo Quintilldn, parstavji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2023. gada 25. maija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 1. panta 1. punktu Padomes
Direktiva 2001/23/EK (2001. gada 12. marts) par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
darbinieku tiesibu aizsardzibu uznémumu, uznémeéjsabiedribu vai uznémumu vai
uznémeéjsabiedribu dalu ipasnieka mainas gadijuma (OV 2001, L 82, 16. Ipp.).
Sie lagumi ir iesniegti tiesvedibas NC, JD, TA un FZ (turpmak teksta kopa — “NC u.c.”) prasibas

pret notariem BA, DA, DV un CG par $o notaru secigi nodarbinato darbinieku atlaiSanas
atziSanu par spéka neesos$u vai prettiesisku.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2001/23
Direktivas 2001/23 3. apsvéruma ir teikts:

“Ir japaredz darbinieku aizsardziba darba devéja mainas gadijuma, jo ipasi janodros$ina darbinieku
tiesibu aizsardziba.”

Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkts noteic:
“a) Si direktiva attiecas uz jebkuru uznémuma, uznémeéjsabiedribas vai uznémuma vai

uznéméjsabiedribas dalas ipasumtiesibu pareju citam darba devéjam ipasumtiesibu
nodos$anas vai uznémumu apvienos$anas dél;
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b) Saskana ar a) apak$punktu un citiem $a panta noteikumiem, Ipasumtiesibu nodosana $is
direktivas nozimeé notiek tad, ja pariet ipaSumtiesibas uz ekonomisku vienibu, kas saglaba savu
identitati, paredzot organizétu resursu sagrupésanu ar meérki turpinat saimniecisko darbibu
neatkarigi no ta, vai ta ir pamata vai paligdarbiba;

) Si direktiva attiecas uz privatiem un valsts uznémumiem, kas iesaistiti saimnieciska darbiba,
neatkarigi no ta, vai tie darbojas noluka gat pelnu. Valsts parvaldes iestazu veikta
administrativa parkartosana vai administrativo funkciju pardale starp valsts parvaldes
iestadém nav ipasumtiesibu pareja $is direktivas nozime.”

Sis direktivas 3. panta 1. punkts noteic:

“Ipasumtiesibas nododo$as personas tiesibas un pienakumi, kas izriet no darba liguma vai darba
attiecibam, kas pastav Ipasumtiesibu parejas diena, sakara ar Ipasumtiesibu nodos$anu pariet
ipasumtiesibu sanéméjam.

Dalibvalstis var noteikt, ka persona, kas nodod ipasumtiesibas un ipasumtiesibu sanéméjs péc to
nodosanas dienas ir solidari atbildigi par pienakumiem, kuri ir izrietéjusi no darba liguma vai darba
attiecibam, kas pastav ipasumtiesibu parejas diena.”

Mineétas direktivas 4. panta formuléjums ir $ads:

“1. Uzpémuma, uznéméjsabiedribas vai uznémuma vai uznémeéjsabiedribas dalas ipasumtiesibu
nodo$ana pati par sevi nevar bat par pamatu atlaiSanai, ko veic persona, kura nodod
ipasumtiesibas, vai ipasumtiesibu sanéméjs. Sis noteikums nekavé [neliedz] atlai$anu, ko izraisa
darbaspéka izmainas ekonomisku, tehnisku vai organizatorisku iemeslu déJ.

[.]

2. Ja darba ligums vai darba attiecibas ir izbeigtas tapéc, ka ipasumtiesibu pareja saistas ar
batiskam darba apstaklu izmainam, kas kaité darbinieku veselibai, tad darba devéjs ir atbildigs
par darba liguma vai darba attiecibu izbeigsanu.”

Regula (ES) Nr. 650/2012

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 650/2012 (2012. gada 4. julijs) par jurisdikciju,
piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atzisanu un izpildi un publisku aktu akceptésanu un
izpildi mantosanas lietas un par Eiropas manto$anas apliecibas izveidi (OV 2012, L 201, 107. lpp.)
3. panta 2. punkts noteic:

“Saja regula ar jédzienu “tiesa” saprot jebkuru tiesu iestadi un visas citas iestades, un tiesibu
specialistus, kuru kompetencé ir manto$anas lietas un kas pilda tiesu funkcijas vai rikojas saskana
ar tiesu iestades delegétam pilnvaram, vai rikojas tiesu iestades uzraudziba, — ar noteikumu, ka
sadas citas iestades un tiesibu specialisti garanté objektivitati un pusu tiesibas tikt uzklausitam un
ka to lémumus saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura tie darbojas:

a) var parsudzét vai parskatit tiesu iestadé; un
b) tiem ir lidzigs spéks un juridiskas sekas ka tiesu iestazu pienemtiem nolémumiem tada pasa

lieta.
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[‘.]”
Sis regulas 62. pants noteic:

“l. Ar So regulu tiek izveidota Eiropas mantosanas aplieciba (turpmak “aplieciba”), ko izdod
izmantosanai cita dalibvalsti un kam ir 69. panta uzskaititas sekas.

2. Apliecibas izmanto$ana nav obligata.

3. Aplieciba neaizstaj dalibvalstis lidzigam nolakam izmantotus iekséjus dokumentus. Tomér no
briza, kad aplieciba ir izdota izmantosanai cita dalibvalsti, tai ir 69. panta uzskaititas sekas ari taja
dalibvalsti, kuras iestades to ir izdevusas saskana ar $o nodalu.”

Minétas regulas 64. pants noteic:

“Apliecibu izdod dalibvalsti, kuras tiesam ir jurisdikcija saskana ar 4. pantu, 7. pantu, 10. pantu vai
11. pantu. Izdevéjiestade ir:

a) tiesa, ka definéts 3. panta 2. punkta; vai

b) cita iestade, kuras kompetencé saskana ar valsts tiesibu aktiem ir nodarboties ar mantojuma
lietam.”

Sis pasas regulas 67. panta 1. punkts noteic:

“Izdevéjiestade saskana ar $aja nodala izklastito procediaru nekavéjoties izdod apliecibu, kad
saskana ar manto$anai piemérojamiem tiesibu aktiem vai saskana ar jebkadiem citiem tiesibu
aktiem, ko pieméro konkrétiem apstakliem, ir konstatéti apliecinamie apstakli. [..]

Izdevéjiestade neizdod apliecibu, jo ipasi, ja:
a) apliecinamie apstakli tiek apstridéti; vai

b) aplieciba neatbilstu nolemumam, kas attiecas uz tiem pasiem apstakliem.”

Spanijas tiesibas

1862. gada 28. maija Ley Orgdnica del Notariado (Konstitutivais likums par notariatu) (1862. gada
29. maija Gaceta de Madrid Nr. 149, 1. Ipp.) 1. panta notars ir definéts ka “valsts amatpersona,
kurai saskana ar tiesibu aktiem ir tiesibas apliecinat ligumus un citus arpustiesas aktus”, un
piebilsts, ka “visa Karalisté ir tikai viens So amatpersonu veids”.

Notariem ir obligati jabut apdrosinatiem Régimen Especial de la Seguridad Social de los
Trabajadores por Cuenta Propia o Auténomos (Pasnodarbinato personu sociala nodrosinajuma
ipasa shéma jeb “RETA”), un tie vienlaikus ir gan valsts amatpersonas, gan darba devéji saviem
darbiniekiem, ar kuriem vinus saista brivi noslégti darba ligumi, kuriem pilniba ir piemérojami
gan Spanijas visparigais darba tiesiskais reguléjums, gan Savienibas tiesiskais reguléjums darba
tiesibu joma.

4 ECLLI:EU:C:2023:872



13

14

15

16

17

18

SprIEDUMS, 16.11.2023. — APVIENOTAS LIETAS NO C-583/21 Lipz C-586/21
NC (SPANIJAS NOTARA PRAKSES VIETAS IPASUMTIESIBU PAREJA)

Saskana ar 2015. gada 23. oktobra Real Decreto Legislativo 2/2015, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores (Karala legislativais dekréts 2/2015, ar ko
apstiprina Darba likuma parstradato redakciju) (2015. gada 24. oktobra BOE Nr. 255,
100224. lpp.) (turpmak teksta — “Karala legislativais dekréts 2/2015”), visparigajiem noteikumiem
notari sléedz kopligumus, kas lidz 2010. gadam bija vietéja méroga un péc tam — valsts méroga.

Karala legislativa dekréta 2/2015 44. panta 1. un 2. punkts noteic:

“l1. “Uznémuma, darba centra vai $a uznémuma autonomas razotnes ipasnieka maina pati par
sevi nav pamats darba tiesisko attiecibu izbeig$anai; jaunajam darba devéjam ir japarnem
iepriekséja darba devéja tiesibas un pienakumi, kas izriet no darba liguma un sociala
nodro$inajuma, tostarp saistibas attieciba uz pensijam, ievérojot piemérojamaja specialaja
tiesiskaja reguléjuma noteiktos nosacijumus, un visparigi — visas tas papildu socialas aizsardzibas
saistibas, kas bija ipaSumtiesibas nododosajai personai.

2. Uznémuma Ipasumtiesibu pareja $a panta izpratné notiek, ja pariet ipasumtiesibas uz savu
identitati saglabajosu ekonomisku vienibu, ar kuru saprotams lidzeklu kopums, kas izveidots ar
mérki veikt saimniecisko darbibu neatkarigi no ta, vai ta ir pamatdarbiba vai paligdarbiba.”

Pamatlietas un prejudicialais jautajums

NC u.c. bija stradajusi kada notara prakses vieta Madridé (Spanija) pie dazadiem $is prakses vietas
notara amata vietas aizpilditajiem. 2019. gada 30. septembri notars DV, kas §is prakses vietas
notara amata vietu bija aizpildijis kop$ 2015. gada 31. janvara, piedavaja NC u.c. izvéléties vai nu
turpinat stradat kopa ar vinu vina jaunaja prakses vieta kada cita pilséta, vai izbeigt vinu darba
ligumus. NC u.c. izvéléjas otro iespéju un sanéma atlidzinjjumu par atlaiS$anu ar neparvaramas
varas apstakliem saistitu ekonomisku apsvérumu dé].

2020. gada 29. janvari BA tika iecelts par §is prakses vietas notara amata aizpilditaju. Vin$ parnéma
gan darbiniekus, kurus bija nodarbingjis $o amata vietu agrak aizpildijusais notars, gan to pasu
materialtehnisko aprikojumu un turpindja veikt notara darbibu taja pasa prakses vieta, kur tiek
glabats notarialo gramatu un lietu kopums, kas valsts tiesiskaja reguléjuma ir definéts ka kopums,
kas ietver publiskus aktus un citus dokumentus, kuri taja tiek ieklauti katru gadu. 2020. gada
11. februari BA ar NC u.c. noslédza darba ligumus ar parbaudes laiku uz 6 ménesiem.

2020. gada 15. marta Ministerio de Justicia (Tieslietu ministrija, Spanija) Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica (Tiesiskas drosibas un publiskas ticamibas generaldirekcija)
Covid-19 pandémijas dél pienéma lémumu, kas noteica, ka javeic tikai neatliekamas darbibas,
notaru prakses vietas jaisteno iestazu ieteiktie distancésanas pasakumi un japaredz darbinieku
darbs mainas. Nakamaja diena NC, TA un JD ieradas notara prakses vieta un lidza BA istenot
ieprieks minétos pasakumus. BA atteicas to darit un taja pasa diena nosutija NC un TA, ka ari
2020. gada 2. aprili — JD veéstules par atlaisanu, kuras noradits, ka vini nav izturéjusi parbaudes
laiku.

NC u.c. vérsas iesniedzéjtiesa — Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Madrides Darba un socialo

lietu tiesa Nr. 1, Spanija), ladzot vinu atlaiSanu atzit par spéka neeso$u vai prettiesisku un to, lai
vinu darba stazs tiktu aprékinats no dienas, kad vini sakusi stradat ta notara prakses vieta, kurs
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BA ienemtajas telpas bija stradajis pirms BA. BA iebilda pret vinu prasjjumiem un uzskata, ka vinu
darba stazs sakoties no 2020. gada 11. februara, kas ir diena, kad tika noslégti vina ligumi ar
NC u.c.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka lidz pat NC u.c. atlaiSanai 2020. gada vini ir bijusi nepartraukti
nodarbinati pie vienas un tajas pasas telpas Madridé secigi praktizéjusajiem atbildétijiem
pamatlieta.

Spanijas notari ir valsts amatpersonas, kuras amata iecel péc tam, kad tie ir sekmigi nokartojusi
valsts méroga konkursu, ko periodiski riko Tieslietu ministrijas Tiesiskas drosibas un publiskas
ticamibas generaldirekcija. So konkursu reglamenté specials visparéjs tiesiskais regulégjums, un
pédéjais zinamais pazinojums par konkursu bija paredzéts, lai aizpilditu vakantas amata vietas
sakara ar pensioné$anos, parcel$anu, atvalindjumu, navi vai amata vietas neaizpildiSanu
iepriekséja konkursa iznakuma.

Kad notars izbeidz savu darbibu parcel$anas vai pensionésanas dél, jaunajam vinu aizstajo$ajam
notaram, kur§ var izvéléties palikt vai nepalikt tajas pasas telpas, 25 gadus jaglaba sava
prieksgajéja arhivi un péc ieintereséto personu liguma jaizsniedz $a prieksgajéja noforméto aktu
kopijas un izraksti; turklat ir ierasts, bet ne obligati, ka jaunais amata vietas aizpilditajs saglaba
visu cilvékresursu un materialtehniska aprikojuma kopumu, kas izveidots notarialo darbibu
publiskas funkcijas mérkim. Tas, kas notiek ar darbiniekiem atlaiSanas gadijuma, nav
reglamentéts neviena konkréta tiesibu norma, nedz kopliguma noteikuma, iznemot gadijumus,
kad notars tiek parcelts darba cita vieta vai izmanto atvalinajumu personisku iemeslu dél.

Iesniedzéjtiesa norada, ka 2010. gada 23. jalija sprieduma Tribunal Supremo (Augstaka tiesa,
Spanija) ir atzinusi, ka notara darbibai piemitosa valsts amatpersonas statusa juridiska iedaba
“neliedz vinam but par darba devéju, ja vien ir izpilditas [Karala legislativaja dekréta 2/2015]
noteiktas prasibas, un tapéc vinam ir jaievéro darba devéjam darba tiesibu aktos noteiktie
pienakumi”, tomér precizéjot, ka “notaram nepieder cilvékresursu un materialtehniska
aprikojuma kopums, kura dél prakses vietas — kura vin$ bija veicis attiecigo valsts amatpersonas
darbu — parnemsanas gadijuma var rasties uznémeéjdarbibas pécteciba, tapéc, ka par vina secigu
iecelsanu amata vietas un no ta izrietoso parcel$anu lemj valdiba; turklat, iecelot notaru konkréta
amata vieta, vins klast nevis par $is amata vietas organizatoriska kopuma ipasnieku, bet vienigi par
tas notarialo gramatu un lietu kopuma glabataju un gluzi vienkarsi par $aja prakses vieta istenotas
valsts amatpersonas funkcijas — kas gan nenozimé civildienestu Saura nozimé - izpildes
iemiesotaju un vaditaju”.

Sados apstaklos Juzgado de lo Social n° 1 de Madrid (Madrides Darba un socialo lietu tiesa Nr. 1)
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Direktivas 2001/23] 1. panta 1. punkta a) apak$punkts un lidz ar to $is direktivas reguléjums
ir piemérojams gadijumam, kad notara prakses vietas notara amata vietas aizpilditajs — kas ir valsts
amatpersona, tacu ar saviem darbiniekiem ir privatas darba tiesiskajas attiecibas, kuras reglamenté
visparéjais darba tiesiskais reguléjums un nozares darba kopligums, — amata vieta nomaina $aja
prakses vieta agrak stradajuso un darbibu izbeiguso notaru, parnemot vina notarialo gramatu un
lietu kopumu un turpinot praktizét taja pasa prakses vieta ar to pasu materialtehnisko
aprikojumu, ka ari parnemot darbiniekus, kas bija darba tiesiskajas attiecibas ar $aja amata vieta
agrak stradajuso notaru?”
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Par prejudicialo jautajumu

Par pienemamibu

BA un Spanijas valdiba apgalvo, ka prejudicialais jautajums esot nepienemams tapéc, ka Cetrus
ménesus pirms prasitaju darba attiecibu nodibinasanas ar BA vinu darba tiesiskas attiecibas ar
DV - kas tajas pasas telpas bija praktizéjis pirms BA - bija izbeigtas, preti sanemot
atlidzinajumu. Tadéjadi tiesibas un pienakumi, kas DV izrietéja no darba ligumiem, kuri bija
noslégti ar NC u.c., notara prakses vietas ipasumtiesibu parejas diena vairs neesot pastavéjusi un
katra zina NC u.c. esot ticis izmaksats atlidzinajums.

Jaatgadina, ka uz jautdjumiem par Savienibas tiesibu interpretaciju — kurus valsts tiesa ir uzdevusi
pasas noteikta tiesiska reguléjuma un faktisko apstaklu konteksta, kura pareiziba Tiesai nav
japarbauda — attiecas nozimiguma prezumpcija. Atteikties lemt par valsts tiesas iesniegto lagumu
Tiesa var tikai tad, ja ir acimredzams, ka lagtajai Savienibas tiesibu interpretacijai nav nekada
sakara ar pamatlietas apstakliem vai tas priek$metu, ja probléma ir hipotétiska vai ari ja Tiesai
nav zinami faktiskie un tiesiskie apstakli, kas vajadzigi, lai sniegtu lietderigu atbildi uz tai
uzdotajiem jautajumiem (spriedums, 2023. gada 17. maijs, BK un ZhP (Daléja tiesvedibas
apturésana pamatlieta), C-176/22, EU:C:2023:416, 19. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Saja zina jateic, ka no Direktivas 2001/23 3. panta 1. punkta izriet, ka ipasumtiesibu nodosanas dél
ipaSumtiesibu sanéméjam pariet tikai Ipasumtiesibas nododo$as personas tas tiesibas un tie
pienakumi, kas izriet no darba liguma vai darba attiecibam, kas pastav ipasumtiesibu parejas
diena. Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikataru $is direktivas meérkis nav uzlabot darba
samaksas nosacijumus vai citus darba apstaklus uznémuma ipasumtiesibu parejas gadijuma ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 26. marts, ISS Facility Services, C-344/18, EU:C:2020:239,
25. punkts un taja minéta judikatira).

No lagumiem sniegt prejudicialu noléemumu patiesam izriet, ka péc DV parcel$anas uz jaunu
prakses vietu NC u.c. 2019. gada 30. septembri izbeidza savus darba ligumus un 2020. gada
11. februari parakstija savus ligumus ar BA, kur$ tika iecelts par $is notara prakses vietas — kura
agrak bija stradajis DV — notara amata vietas aizpilditaju.

Tomér iesniedzéjtiesa norada, ka kops$ 2004. gada 24. maija NC u.c. ir nepartraukti stradajusi viena
un taja pasa darba vieta pie dazadiem $aja notara prakses vieta praktizéjusajiem notariem, ar
kuriem vini bija parastajas darba tiesiskajas attiecibas. Saja zina ta piebilst, ka, piemérojot
Direktivu 2001/23, tiktu saglabats darba stazs no briza, kad vini sakusi darba attiecibas ar minéto
prakses vietu.

Attieciba uz Spanijas valdibas argumentu, ka prejudicialais jautajums neesot pienemams tapéc, ka
NC u.c. jau ir sanémusi atlidzinadjumu saistiba ar vinu darba tiesisko attiecibu izbeigSanu,
jakonstaté, ka $ada iespéja izriet no valsts tiesiska reguléjuma, ar kuru nav paredzéts transponét
Direktivu 2001/23 un kur$ tadéjadi nav janem véra, izvértéjot, vai prejudicialais jautajums ir
pienemams. Turklat japrecizé, ka saskana ar NC u.c. tiesas sédé apgalvoto — ko parbaudit ir
iesniedzéjtiesas zina — $is atlidzinajums esot atmaksats.

No iepriek§ minéta izriet, ka nav acimredzams, ka prejudicialajam jautdjumam par
Direktivas 2001/23 interpretaciju nebatu nekadas saistibas ar pamatlietas faktiskajiem apstakliem
vai ka probléma biitu hipotétiska $a sprieduma 25. punkta atgadinatas judikattras izpratné. Sajos
apstaklos sis jautajums ir atzistams par pienemamu.
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Par lietas biitibu

Ar savu jautadjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka $i direktiva ir piemérojama situacija, kura notars — kas ir valsts
amatpersona, tacu ar saviem darbiniekiem ir privatas darba tiesiskajas attiecibas — notara prakses
vieta nomaina taja agrak stradajuso notaru, parnem vina notarialo gramatu un lietu kopumu, ka
ari personalu, kuru tas bija nodarbinajis, un tajas pasas telpas ar to pasu materialtehnisko
aprikojumu turpina veikt to pasu darbibu.

Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta a) apak$punkts noteic, ka $i direktiva attiecas uz jebkuru
uznémuma, uznémeéjsabiedribas vai uznémuma vai uznémeéjsabiedribas dalas Ipasumtiesibu
pareju citam darba devéjam ipasumtiesibu nodosanas vai uznémumu apvienosanas dél.

Saskana ar sis direktivas 1. panta 1. punkta b) apak$punktu “ipasumtiesibu nodosana” $is
direktivas izpratné notiek tad, ja pariet ipasumtiesibas uz ekonomisku vienibu, kas saglaba savu
identitati, paredzot organizétu resursu sagrupésanu ar meérki turpinat saimniecisko darbibu
neatkarigi no ta, vai ta ir pamata vai paligdarbiba. Tatad vienibas jédziens norada uz organizétu
personu un lietu kopumu, kas dara iespéjamu saimnieciskas darbibas veiksanu, lai sasniegtu
noteiktu meérki (spriedums, 2020. gada 27. februaris, Grafe un Pohle, C-298/18, EU:C:2020:121,
22. punkts).

Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta c) apakspunkta pirmaja teikuma ir noteikts, ka $1 direktiva
attiecas uz privatiem un valsts uznémumiem, kas iesaistiti saimnieciska darbiba, neatkarigi no ta,
vai tie darbojas noluka gut pelnu. Turpreti §is normas otraja teikuma ir noteikts, ka valsts
parvaldes iestazu veikta administrativa parkartosana vai administrativo funkciju pardale starp
valsts parvaldes iestadém nav “ipasumtiesibu pareja” is direktivas izpratné.

Tadéjadi, pirms tiek izvértéts, vai pastav ipasumtiesibu pareja Direktivas 2001/23 1. panta
1. punkta izpratné, janoskaidro, vai tadas darbibas ka tas, kuras veic Spanijas notari, ietilpst
jédziena “saimnieciska darbiba” §is direktivas 1. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné.

Par “saimnieciskas darbibas” esamibu Direktivas 2001/23 izpratné

Tiesa ir precizéjusi, ka jédziens “saimnieciska darbiba” ietver visu veidu darbibu, kas izpauzas ka
precu vai pakalpojumu piedavasana attiecigaja tirgii. Savukart ar publiskas varas pilnvaru
istenosanu saistitas darbibas principa nav kvalificéjamas ka “saimnieciska darbiba”, lai ari
pakalpojumi, kas konkuré ar tiem, kurus piedava uznéméji, kam ir pelnas giisanas nolaks, var but
kvalificéjami ka “saimnieciska darbiba” Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta c) apak$punkta
izpratné ($aja nozimé skat. spriedumu, 2017. gada 20. jalijs, Piscarreta Ricardo, C-416/16,
EU:C:2017:574, 34. punkts un taja minéta judikattra).

No lagumiem sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka Spanijas notari savus pakalpojumus tirgt
piedava klientiem par atlidzibu, un sie pakalpojumi batiba izpauzas ka ligumu un citu arpustiesas
dokumentu autentiskuma apliecinasana. Saskana ar tiesas sédé Eiropas Komisijas sniegto
informaciju $ie notari uznemas ar $is darbibas veiksanu saistitos finansialos riskus.

Sada darbiba — ka secinajumu 37. punkta batiba norada generaladvokats — principa ietilpst
jédziena “saimnieciska darbiba” Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta c) apakspunkta izpratné.
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Tomeér jaizvérté, vai dazu citu no Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izrietoso apstaklu deél
tadas darbibas ka tas, kuras veic Spanijas notari, ir tieSa un konkréta daliba valsts varas istenosana
un ir uzskatamas par saistitam ar publiskas varas pilnvaru istenosanu (péc analogijas skat.
spriedumu, 2011. gada 24. maijs, Komisija/Belgija, C-47/08, EU:C:2011:334, 85. punkts un taja
minéta judikatara).

Saja zina janorada, ka, ta ka runa ir par atkapi no Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta paredzéta
visparéja noteikuma par §is direktivas piemérojamibu, $1 atkape jainterpreté sauri ($aja nozimé
skat. spriedumu, 2023. gada 7. septembris, KRI, C-323/22, EU:C:2023:641, 49. punkts un taja
minéta judikatara).

Tadéjadi janorada, pirmkart, ka Spanijas notari ir valsts amatpersonas, kas péc konkursa sekmigas
nokarto$anas tiek ieceltas amata ar ministrijas rikojumiem.

Tomeér tas, vai notari isteno valsts varas pilnvaras, japarbauda, nemot véra vinu darbibas pasas par
sevi, nevis vinu statusu Spanijas tiesibu sistéma (péc analogijas skat. spriedumu, 2011. gada
24. maijs, Komisija/Belgija, C-47/08, EU:C:2011:334, 116. punkts).

Otrkart, ka tiesas sédé apstiprinaja Spanijas valdiba, privatpersonas var brivi vérsties pie notara
péc savas izvéles. Saja zina, lai gan notaru amata atlidziba ir noteikta valsts tiesiskaja reguléjuma,
tomér dazadu notaru sniegto pakalpojumu kvalitaite var atsSkirties atkariba tostarp no
profesionalajam spéjam, un tadéjadi tie savu darbibu veic konkurences apstaklos, kas gan nav
raksturigi valsts varas pilnvaru isteno$anai (péc analogijas skat. spriedumu, 2011. gada 24. maijs,
Komisija/Belgija, C-47/08, EU:C:2011:334, 117. punkts).

Treskart, par Spanijas notaru veiktajam funkcijam Spanijas valdiba norada, ka, no vienas puses, $o
notaru kompetencé tostarp ir apliecinat privattiesisko aktu autentiskumu, slégt un skirt laulibas,
pasludinat laulato atskirSanu, ka ari pienemt, apliecinat, atvért un registrét slégta aploksné
noformétus testamentus, un, no otras puses, tiem ir jaatsakas veikt savas funkcijas Spanijas
tiesibu aktos paredzétajas situacijas. Saja zina no Spanijas valdibas rakstveida apsvérumos citéto
Reglamento de la organizacion y régimen del notariado (Notariata organizacijas un darba kartibas
noteikumi), kas galigi apstiprinati ar 1944. gada 2. janija Decreto por el que se aprueba con cardcter
definitivo el Reglamento de la organizacion y régimen del Notariado (Dekréts, ar ko galigi
apstiprina Notariata organizacijas un darba kartibas noteikumus) (1944. gada 7. jalija BOE
Nr. 189, 5225. lpp.) (turpmak teksta — “Notariata noteikumi”), 1. panta izriet, ka notaram ka
valsts amatpersonai ir pieskirtas pilnvaras veikt notarialo apliecinasanu, ar kuru juridiski tiek
apliecinats atbilstosi likumam noforméta publiska akta dalibnieku gribas izpausmju istums un
pieradijuma spéks.

Lai ari cik svarigas batu $adas visparéjas interesés veiktas darbibas, Spanijas notari — nemot véra,
ka tie $is darbibas veic konkurences apstaklos — nav uzskatami par valsts parvaldes iestadém
Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné.

Ar to vien, ka notari, atsacidamies pildit savus amata pienakumus, rikojas visparéju interesu mérka
labad, nav pietiekami, lai vinu darbibu uzskatitu par tadu, kas ietilpst valsts varas pilnvaru
istenosana. Proti, nav strida par to, ka saistiba ar dazadam reglamentétam profesijam veiktas
darbibas valstu tiesibu sistémas biezi vien ietver pienakumu to veicéjiem censties sasniegt sadu
mérki, tacu ar $im darbibam netiek istenotas valsts varas pilnvaras (péc analogijas skat.
spriedumu, 2011. gada 24. maijs, Komisija/Belgija, C-47/08, EU:C:2011:334, 96. punkts).
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Ceturtkart, Spanijas Karaliste saskana ar Regulas Nr. 650/2012 3. panta 2. punktu ir pazinojusi
Komisijai par savu izvéli noteikt, ka Spanijas notari ir uzskatami par $a punkta pirmaja dala
minétajam citam iestadém un tiesibu specialistiem, kas ietilpst jédziena “tiesa” minétas tiesibu
normas izpratné un var izdot Eiropas mantosanas apliecibas saskana ar $is regulas 64. pantu.

Jateic, ka minéta regula attiecas uz jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu
atziSanu un izpildi, publisku aktu akceptésanu un izpildi mantosanas lietas, ka ari uz Eiropas
mantosanas apliecibas izveidi un lidz ar to neietekmé Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta
c) apak$punkta interpretaciju (péc analogijas skat. spriedumu, 2018. gada 15. marts,
Komisija/Cehijas Republika, C-575/16, EU:C:2018:186, 127. punkts un taja minéta judikatira).

Aridzan tas, ka kadas dalibvalsts notari ietilpst jédziena “tiesa” Regulas Nr. 650/2012 3. panta
2. punkta izpratné, vél nenozimeé, ka tie isteno valsts varas pilnvaras. Atbilstosi $aja tiesibu norma
paredzétajiem nosacijumiem jédziens “tiesa” ietver ne tikai iestadi vai tiesibu specialistu, kuru
kompetencé ir mantosanas lietas un kas pilda tiesu funkcijas vai rikojas saskana ar tiesu iestades
delegétam pilnvaram, bet ari tadu iestadi vai tiesibu specialistu, kas rikojas vienigi tiesu iestades
uzraudziba.

Sadu pilnvaru isteno$anai nav pielidzinama aridzan Spanijas notaru kompetence saskana ar
Regulas Nr. 650/2012 64. pantu izdot Eiropas mantos$anas apliecibas. Pirmkart, no §is regulas
62. panta izriet, ka $o apliecibu izmanto$ana nav obligata, un, otrkart, no minétas regulas
67. panta 1. punkta a) apak$punkta izriet, ka minétas apliecibas nevar tikt izdotas, ja apliecinamie
apstakli tiek apstrideéti.

Sajos apstaklos — kurus gan japarbauda iesniedzéjtiesai — ir redzams, ka Spanijas notari veic
saimniecisku darbibu Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné.

Jédziens “ipasumtiesibu pareja” Direktivas 2001/23 izpratné

Visupirms jaatgadina, ka Direktivas 2001/23 mérkis ir nodro$inat pastavoso darba tiesisko
attiecibu turpinatibu ekonomiskas vienibas ietvaros neatkarigi no ipasnieka mainas. Izskirosais
kritérijs, lai konstatétu “Ipasumtiesibu parejas” esamibu §is direktivas izpratné, ir tas, vai attieciga
vieniba saglaba savu identitati; un par to liecina tostarp darbibas faktiska turpinasana vai
parnemsana ($aja nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21,

EU:C:2023:108, 37. un 38. punkts, ka ari tajos minéta judikatira).

Saja lieta BA — péc tam, kad valsts vinu bija iecélusi par notara amata vietas aizpilditaju konkrétu
geografisko apgabalu aptverosa notara prakses vieta, kura agrak bija praktizéjis DV — nodarbinaja
dalu personala, parnéma materialtehnisko aprikojumu un telpas un kluva par $is prakses vietas
notarialo gramatu un lietu kopuma glabataju.

Saskana ar Konstitutiva likuma par notariatu 1. pantu notars ir valsts amatpersona, kurai saskana
ar tiesibu aktiem ir tiesibas apliecinat ligumus un citus arpustiesas aktus, savukart prakses vieta,
kura vin$ praktizé, Notariata noteikumu 69. panta izpratné ir “publiska iestade”, kas definéta ka
“visu cilvékresursu un materialtehniska aprikojuma kopums, kas izveidots [notaridlo darbibu
publiskas funkcijas] mérkim”.
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Saja zina, pirmam kartam, jakonstaté — apstaklis, ka notars klast par notara prakses vietas notara
amata vietas aizpilditaju tadél, ka vinu ir iecélusi valsts, nevis pamatojoties uz ligumu, kas noslégts
ar iepriekséjo Sis prakses vietas notara amata vietas aizpilditaju, pats par sevi nevar izslégt
ipasumtiesibu nodosanas esamibu Direktivas 2001/23 izpratné.

Proti, lai ari ligumiskas saiknes neesamiba starp personu, kas nodod ipasumtiesibas, un
ipaSumtiesibu sanéméju var buat pazime, kas liecina, ka nekada ipasumtiesibu nodosana
Direktivas 2001/23 izpratné nav notikusi, tomér $aja zina tai nav izskirosas nozimes ($aja nozimeé
skat. spriedumu, 2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 39. punkts un
taja minéta judikatira).

Sis direktivas piemérosanas joma ietilpst visi iespéjamie gadijumi, kad ligumiskajas attiecibas
mainas par uznémuma darbibu atbildiga fiziska vai juridiska persona, kas uznemas darba devéja
saistibas attiecibas ar uznémuma darbiniekiem. Tadéjadi, lai minéta direktiva batu piemérojama,
nav obligati jabat tieS$am ligumiskam attiecibam starp personu, kura nodod ipasumtiesibas, un
ipasumtiesibu sanéméju, jo nodosana var notikt ar kadas tresas personas starpniecibu ($aja nozimeé
skat. spriedumu, 2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 40. punkts un
taja minéta judikatara).

Tapéc apstaklis, ka ipasumtiesibu pareja izriet no valsts varas vienpuséjiem lémumiem, nevis no
saskanigas gribas, neizslédz Direktivas 2001/23 piemérojamibu ($aja nozimé skat. spriedumu,
2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 41. punkts un taja minéta
judikatara).

Otram kartam, apstaklis, ka notaridlo darbibu publisko funkciju ir tiesigs pildit tikai notars,
neietekmeé $is direktivas piemérojamibu.

Proti, IpaSumtiesibu parejai Direktivas 2001/23 izpratné ir jaattiecas uz stabili izveidotu
ekonomisku vienibu, kuras darbiba neaprobezojas ar viena konkréta darba izpildi. Sadu vienibu
veido ikviena organizéta personu un resursu grupa, kas lauj veikt saimniecisku darbibu, kurai ir
savs mérkis un kas ir pietiekami strukturéta un patstaviga (spriedums, 2014. gada 6. marts,
Amatori u.c., C-458/12, EU:C:2014:124, 31. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Savukart, ka noradits sa sprieduma 54. punkta, saskana ar Notariata noteikumu 69. pantu notara
prakses vieta ir “publiska iestade”, kas definéta ka visu cilvékresursu un materialtehniska
aprikojuma kopums, kas “izveidots” notarialo darbibu publiskas funkcijas mérkim. Turklat
Komisija tiesas sédé noradija uz apstakli — kuru paréjas ieinteresétas personas neapstrid, tacu
kurs vél japarbauda iesniedzéjtiesai —, ka no 2017. gada 24. julija II Convenio Colectivo estatal de
Notarios y Personal Empleado (Otrais notaru un vinu algoto darbinieku valsts méroga
kopligums) (2017. gada 6. oktobra BOE Nr. 241, 97369. lpp.) 14. panta izriet, ka, pat tad, ja notara
prakses vieta darbojas notara uzraudziba, ta ar savu darbinieku starpniecibu veic tadus uzdevumus
ka $is prakses vietas darba organizésana, dokumentu sagatavosana un sazina ar klientiem, it ipasi
attieciba uz juridiskam konsultacijam, un $ie aspekti to padara par autonomu organizaciju.

Saja gadijuma — lai gan Spanijas notara prakses vieta noteikti darbojas notara uzraudziba —, valstij
iecelot $is prakses vietas jauno notara amata vietas aizpilditaju, tiek nodota iepriekséja amata
vietas aizpilditaja attieciba uz konkréto geografisko teritoriju veikto notarialo darbibu publiska
funkcija. Sada notara prakses vietas amata vietas aizpilditija personas maina ir uzskatima par
darba devéja mainu, proti, apstakli, kura gadijuma ar Direktivu 2001/23 — ka teikts tas
3. apsvéruma — ir paredzéts aizsargat darbiniekus.
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Tresam kartam, notara prakses vietas notara amata vietas aizpilditaja maina ne vienmér izraisa $is
prakses vietas identitates mainu.

Lai noteiktu, vai nosacijums par uznémuma identitates saglabasanu ir izpildits, janem véra visi
attiecigo darijumu raksturojosie faktiskie apstakli, tostarp uznémuma vai uznémeéjsabiedribas
veids un tas, vai notiek vai arl nenotiek materialo aktivu — pieméram, éku un kustamas mantas —
nodosana, nematerialo aktivu vértiba nodosanas bridi, ka ari tas, vai jaunais darba devéjs parnem
vai ari neparnem darbinieku vairakumu, un tas, vai tiek vai netiek parnemti klienti, ka ari pirms un
péc ipasumtiesibu parejas veikto darbibu lidzibas pakape un $o darbibu iespéjamas partrauksanas
ilgums. Tomeér sie apstakli ir tikai atseviski veicama kopvértéjuma aspekti un tapéc nav izvértéjami
savrupi (spriedums, 2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 49. punkts
un taja minéta judikatara).

No minéta izriet, ka nozime, kada pieskirama katram no dazadajiem “Ipasumtiesibu parejas”
esamibas kritérijiem Direktivas 2001/23 izpratné, noteikti atSkiras atkariba no veiktas darbibas
vai pat no razo$anas vai parvaldibas metodém, kas izmantotas attiecigaja ekonomiskaja vieniba,
uznémeéjsabiedriba vai uznéméjsabiedribas dala ($aja nozimé skat. spriedumu, 2023. gada
16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 50. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa ir noradijusi, ka atseviskas nozarés ekonomiska vieniba spéj darboties bez nozimigiem
materialajiem vai nematerialajiem aktiviem un tapéc $adas vienibas identitates saglabasana péc
darfjuma ar to gluzi likumsakarigi nevar bat atkariga no $adu aktivu nodo$anas (spriedums,
2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 51. punkts un taja minéta
judikatara).

Nozaré, kura darbiba galvenokart ir balstita uz darbaspéku, ka tas ir konkréti gadijuma, kad
darbibai nav nepiecie$ami Ipasi materialie aktivi, ekonomiskas vienibas identitati péc attieciga
darfjjuma nevar saglabat, ja iespéjamais ipaSumtiesibu sanéméjs neparnem skaita un kompetences
zina butisku §is vienibas darbinieku dalu ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2023. gada 16. februaris,
Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 52. un 53. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Tadéjadi $aja analizé ir jabut konstatétiem virknei faktisko apstaklu un valsts tiesai $is jautajums
jaizvérté in concreto, nemot véra Tiesas noteiktos kritérijus un Direktiva 2001/23 izvirzitos
mérkus — pieméram, §is direktivas 3. apsvéruma noteikto meérki aizsargat darbiniekus darba
devéja mainas gadijuma, lai nodro$inatu vinu tiesibu saglabasanu ($aja nozimé skat. spriedumu,
2023. gada 16. februaris, Strong Charon, C-675/21, EU:C:2023:108, 55. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja zina no $a sprieduma 54. punkta izriet, ka saskana ar Spanijas tiesibu aktiem notara prakses
vietas personals un iekartas ir “publiska iestade”, kas definéta ka visu cilvékresursu un
materialtehniska aprikojuma kopums, kas izveidots notarialo darbibu publiskas funkcijas mérkim.

Sadas notara prakses vietas darbiba galvenokart ir balstita uz $is prakses vietas darbaspéku, un
tapéc ta spéj saglabat savu identitati péc ipasumtiesibu parejas, ja tas jaunais notara vietas
aizpilditajs parnem skaita un kompetences zina butisku darbinieku dalu, kas lauj tam turpinat
notara prakses vietas darbibas.

Gadijuma, ja par kadas notara prakses vietas notara amata vietas aizpilditaju ieceltais notars ir

parnémis butisku dalu sava prieksgajéja nodarbinato darbinieku un turpinajis viniem uzticét tadus
uzdevumus, kadi minéti $a sprieduma 61. punkta, janorada, ka apstaklis, ka vin$ ir kluvis par
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notara prakses vietas — tostarp tadas, kas apkalpo noteiktu geografisko apgabalu — notara amata
vietas aizpilditaju un parnémis $is prakses vietas materialos lidzeklus un telpas, ka ari kluvis par
notarialo gramatu un lietu kopuma glabataju, liecina par to, ka §i prakses vieta ir saglabajusi savu
identitati.

No visiem ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka Direktivas 2001/23 1. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka situacija, kura notars — kas ir valsts amatpersona, tacu ar savas notara
prakses vietas darbiniekiem ir privatas darba tiesiskajas attiecibas — $aja notara prakses vieta
nomaina taja agrak stradajuso notaru, parnem vina notarialo gramatu un lietu kopumu, ka ari
batisku dalu personala, kuru tas bija nodarbinajis, un tajas pasas telpas ar to pasu
materialtehnisko aprikojumu turpina veikt to pasu darbibu, $i direktiva ir piemérojama ar
nosacijumu, ka tiek saglabata $is prakses vietas identitate; un Sis apstaklis iesniedzéjtiesai
japarbauda, nemot véra visus apstaklus, kuriem ir nozime lieta.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2001/23/EK (2001. gada 12. marts) par dalibvalstu tiesibu aktu
tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu aizsardzibu uznémumu, uznéméjsabiedribu vai
uznémumu vai uznémeéjsabiedribu dalu ipasnieka mainas gadijuma 1. panta 1. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka situacija, kura notars — kas ir valsts amatpersona, tacu ar savas
notara prakses vietas darbiniekiem ir privatas darba tiesiskajas attiecibas — $aja notara
prakses vieta nomaina taja agrak stradajuso notaru, parnem vina notarialo gramatu un lietu
kopumu, ka ari bitisku dalu personala, kuru tas bija nodarbinajis, un tajas pasas telpas ar to
pasu materialtehnisko aprikojumu turpina veikt to pasu darbibu, $i direktiva ir piemérojama
ar nosacijumu, ka tiek saglabata $is prakses vietas identitate; un $is apstaklis iesniedzéjtiesai
japarbauda, nemot véra visus apstaklus, kuriem ir nozime lieta.

[Paraksti]
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