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— Eiropas Komisijas varda — W. Roels un V. Uher, parstavji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 49. pantu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp VP Capital NV un Belgijas nodoklu iestadi par nodoklu
rezima piemérosanu darijumiem, kuri izpaudusies tadéjadi, ka $i sabiedriba ir atsaukusi kapitala
vértibas samazinajumu, kas iegramatots pirms tas juridiska adrese tika parcelta no Luksemburgas
uz Belgiju.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Code des impats sur les revenus 1992 (1992. gada lenakuma nodokla kodekss) 24. panta
pirmas dalas 2. punktu redakcija, kas ir piemérojama pamatlieta (turpmak teksta — “CIR 927):

“Rapniecisku, tirdzniecibas vai lauksaimniecibas uznémumu pelna rodas no:

[.]

2° jebkadu profesionalas darbibas veik$anai izmantotu aktivu vértibas pieauguma un no $is
darbibas izrietoSo pasivu vértibas samazinajuma, ja Sis vértibas pieaugums vai samazinajums ir
radies vai izteikts gramatvedibas uzskaité vai gada parskatos”.

CIR 92 44. panta 1. punkta ir noteikts:

“Atkapjoties no 24. panta pirmas dalas 2° punkta, 27. panta otras dalas 3 °punkta un 28. panta
pirmas dalas 1 punkta un pédéjas dalas un neskarot 24. panta pirmas dalas 3 punktu, no nodokla
atbrivo:

1 izteiktu, bet nerealizétu kapitala vértibas pieaugumu, iznemot kapitala vértibas pieaugumu no
uzkrajumiem un izpildes procesa esosajiem pasttijumiem;

[.].”

CIR 92 184.ter panta 2. punkta otraja dala ir paredzéts:

“Ja arvalstu sabiedriba savu galveno uznémeéjdarbibas vietu vai vadibas vai administracijas juridisko
adresi parcel uz Belgiju — attieciba uz komponentiem, kuri tiek izmantoti arvalstu uznémumos, vai
tiem, kas atrodas arvalstis un kas ir §is arvalsts sabiedribas riciba, — kapitala vértibas pieaugumu un
kapitala vértibas samazinajumu, kas gats vélak saistiba ar $iem aktiviem, nosaka, pamatojoties uz realo
vértibu, kada tiem ir darijuma bridi.”
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CIR 92 190. panta otra dala ir formuléta $adi:

“Attieciba uz 44. panta 1. un 3. punkta, 44.bis, 44.ter un 47. panta minéto kapitala vértibas pieauguma
dalu, kas atbrivota no nodokliem vai uz laiku netiek aplikta ar nodokli, $is kapitala vértibas pieauguma
rezims ir piemérojams tikai tad, ja $1 dala tiek iegramatota un saglabata viena vai vairakos atseviskos
pasivu kontos un ja ta netiek ieklauta aprékina par likuma noteiktas ikgadéjas rezerves palielinajumu
vai aprékinos par atlidzibu vai pieskirumu.”

CIR 92 198. panta 7. punkta ir noteikts:

“Par izdevumiem, kas ir saistiti ar saimniecisko darbibu, netiek uzskatiti:

[.]

7 kapitala vértibas pieaugums un samazinajumus attieciba uz akcijam vai kapitaldalam, iznemot
kapitala vértibas samazinajumu, kas iegramatots saistiba ar sabiedribas aktivu pilnigu sadali, lidz
pat $o akciju vai dalu parstavéta apmaksata kapitala zudumam.”

Atbilstosi CIR 92 206. pantam:

“§ 1 Iepriekséjie profesionalas darbibas zaudéjumi tiek secigi atskaititi no iendkumiem no
profesionalas darbibas katra no sekojosajiem taksacijas periodiem.

Profesionalas darbibas zaudéjumi, kas radu$ies sabiedribai piederosa arvalsts uznémuma, kas
atrodas valsti, ar kuru Belgija ir noslégusi konvenciju par nodoklu dubultas uzlik§anas novérsanu,
tiek ieskaititi Belgija ar nosacijumu, ka sabiedriba pierada, ka tie nav atskaititi no $i arvalsts
uznémuma pelnas. Turklat $o profesionalas darbibas zaudéjumu summa, ko sabiedriba ir
ieskaitijusi sava Belgijas pelna kada taksacijas perioda, attieciba uz $o zaudéjumu proporcionalo
dalu, par kuru sabiedriba vairs nepierada, ka $i dala nav tikusi atskaitita no $i arvalsts uznémuma
pelnas, vai ari ja teko$aja taksacijas perioda attiecigais arvalsts uznémums tiek parnemts
ieguldijuma, apvieno$anas, sadaliSanas vai tam pielidzinama darijuma, tiek pieskaitita $aja
taksacijas perioda apliekamajiem ienakumiem.

§ 3 Ja arvalsts sabiedriba parcel savu juridisko adresi, galveno juridisko adresi vai vadibas vai
administracijas atrasanas vietu uz Belgiju, 1. punkta pirma dala ir piemérojama attieciba uz
profesionalas darbibas zaudéjumiem, kas $ai sabiedribai radusies Belgijas uznémuma, kurs tai bija

piederéjis pirms §is parcel$anas.”

Visbeidzot, Karala dekréta par CIR 92 izpildi, redakcija, kas piemérojama pamatlieta (turpmak
teksta — “KB/CIR 92”), 74. panta ir noteikts:

“Lai noteiktu ar uznémumu ienakuma nodokli apliekamo pelnu, taksacijas perioda, kur§ saskana
ar [CIR 92] 48., 190., 191. un 194.-194.quater pantu neattiecas uz kapitala vértibas
samazinajumu, uzkrajumiem vai kapitala vértibas pieaugumu, tiek nemtas véra:

1 rezerves;

2 neattaisnoti izdevumi;
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3 dividendes.
Pirmas dalas piemérosanas nolika tiek lietotas $adas definicijas:

1 “rezerves” ir gala rezerve, no kuras atskaita:

[.]

— kapitala vértibas pieaugumu no akcijam vai kapitaldalam, kuru neapliek ar nodokli saskana ar
[CIR 92] 192. un 521. pantu, ka ari taksacijas perioda atsaukto to akciju vai kapitaldalu vértibas
samazinajumu, kas ieprieks bijis aplikts ar nodokli saskana ar [CIR 92] 198. panta 7. punktu ka
neattaisnojosi izdevumi, ciktal $ads kapitala vértibas samazindjums vairs nav pamatots $i
taksacijas perioda beigas;

[.].”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

VP Capital, sabiedriba, kura sakotnéji izveidota Luksemburga un kuras juridiska adrese ir $aja
dalibvalsti, iegramatoja ar dazadam akcijam un kapitaldalam, kas tai piederéja citas sabiedribas,
saistitu kapitala vértibas samazinajumu. Ta atskaitija So kapitala vértibas samazindjumu no
Luksemburga apliekamas pelnas, kas noziméja parnesamo zaudéjumu pieaugumu. Ta ka
VP Capital bija stradajusi ar zaudéjumiem, ta nevaréja nemt véra $os parnesamos Luksemburga
ciestos zaudéjumus.

Péc Siem darijumiem VP Capital 2009. gada maija savu Luksemburgas juridisko adresi parcéla uz
Belgiju. Ta tika parveidota par atbilstosi Belgijas tiesibam dibinatu sabiedribu.

Péc sis parcelSsanas VP Capital atsauca dalu no kapitila vértibas samazinajuma, ko ta bija
iegramatojusi bridi, kameér tas juridiska adrese vél atradas Luksemburga. Ta atsaucas uz Belgijas
nodokla atbrivojuma rezimu attieciba uz kapitala vértibas samazinidjumu saistiba ar uznémumu
akcijam vai kapitaldalam, kas paredzéts KB/CIR 92 74. panta, saskana ar kuru Sie darijumi ir
atbrivoti no nodokla, jo kapitala vértibas samazindjjums principa nav atskaitams no
apliekamajiem ienakumiem ka ar saimniecisko darbibu saistiti izdevumi atbilstosi
CIR 92 198. panta 7. punktam.

Tomeér saskana ar CIR 92 184.ter panta 2. punkta otro dalu kopsakara ar $i kodeksa 190. panta
otras dalas noteikumiem, ja uz Belgiju tiek parcelta arvalsts sabiedribas juridiska adrese, galvena
uznéméjdarbibas vieta vai vadibas vai administracijas atrasanas vieta, attieciba uz komponentiem,
kuri tiek izmantoti arvalstu uznémumos, vai tiem, kas atrodas arvalstis un ir $is arvalsts
sabiedribas riciba, — kapitala vértibas pieaugumu un kapitala vértibas samazinajumu, kas giits péc
tam, kad parcel$ana ir notikusi, saistiba ar $iem aktiviem nosaka, pamatojoties uz realo vértibu,
kada tiem ir parcel$anas bridi. Izteiktais, bet nerealizétais kapitala pieaugums (turpmak teksta —
“nerealizétais kapitala vértibas pieaugums”) ir atbrivots no nodokla ar nosacijumu, ka tas tiek
iegramatots nepieejama pasivu konta. Ta ka VP Capital veikta kapitala vértibas samazinijuma
atsauksana péc tas juridiskas adreses parcelsanas uz Belgiju nebija iegramatota nepieejama pasivu
konta, Belgijas nodoklu iestade uzskatija, ka ta ir apliekama ar nodokli.
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Tiesvediba starp VP Capital un $o iestadi par nodoklu rezima piemérosanu aplikotajiem
darijumiem Hof von Cassatie (Kasacijas tiesa, Belgija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adu prejudicialu jautajumu:

“Vai tads valsts tiesiskais reguléjums ka [pamatlieta aplukotais] ir pretruna LESD 49. panta
nodro$inatajai brivibai veikt uznémeéjdarbibu, ja ar to Luksemburgas tas sabiedribas pelna, kas
Luksemburga iegramato ar akcijam vai kapitaldalam saistitu kapitala vértibas samazinajumu un
kas, proti, to atskaita no savas ar nodokli apliekamas pelnas, tomeér faktiski to nevar atskaitit no sis
pelnas, jo nodoklu aspekta ir cietusi zaudéjumus, péc savas juridiskas adreses parcel$anas uz
Belgiju saistiba ar $o kapitala vértibas samazinajuma atsauksanu tiek aplikta ar nodokli Belgija, ja
vien ar $o atsauksanu saistitais kapitala pieaugums netiek iegramatots nepieejama pasivu konta,
savukart Belgijas sabiedribas ienakumi, kas ar akcijam vai kapitaldalam saistito kapitala vértibas
samazinajumu ir iegramatojusi Belgija, §1 kapitala vértibas samazinajuma atsauksanas konteksta
netiek aplikti ar nodokli, ja kapitala vértibas samazinajums nav ticis atskaitits ieprieks no Belgija
ar nodokli apliekamas pelnas, nepastavot pienakumam ar $o atsauksanu saistito kapitala vértibas
pieaugumu iegramatot nepieejama pasivu konta?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai LESD 49. pantam ir pretruna tads valsts
nodoklu tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru to akciju vai kapitaldalu vértibas pieaugums, ko
sabiedriba iegramatojusi dalibvalsti péc savas juridiskas adreses parcel$anas uz $o dalibvalsti, tiek
uzskatits par nerealizétu kapitala vértibas pieaugumu, nenemot véra, vai §is akcijas vai kapitaldalas
ir bijusas pamats, lai §1 sabiedriba iegramatotu kapitala vértibas samazinajumu cita dalibvalsti
bridi, kad ta bija citas dalibvalsts nodoklu rezidente.

Jaatgadina, ka LESD 49. pants kopsakara ar LESD 54. pantu pieskir uznémumiem, kuri dibinati
atbilstosi dalibvalsts tiesibu aktiem un kuru juridiska adrese, galvenas vadibas atrasanas vieta vai
galvena uznémeéjdarbibas vieta ir Eiropas Savieniba, brivibu veikt uznéméjdarbibu (spriedums,
2020. gada 27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127, 24. punkts). Sis brivibas
izmanto$ana ietver tiesibas $adai sabiedribai savu juridisko adresi, galvenas vadibas atrasanas
vietu vai galveno uznéméjdarbibas vietu parcelt uz citu dalibvalsti.

Jaatgadina ari, ka Savienibas tiesibu normu par brivibu veikt uznéméjdarbibu meérkis tostarp ir
nodrosinat uznémeéja dalibvalsti tadu pasu attieksmi ka pret $is valsts pilsoniem un uznémumiem
(spriedums, 2020. gada 27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127, 27. un
31. punkts).

Saja konteksta sabiedriba, kas izveidota saskana ar vienas dalibvalsts tiesibam un kas parcel savu
juridisko adresi uz citu dalibvalsti, var atsaukties uz LESD 49. pantu, lai apstridétu ar $o
parcel$anu uz uznéméju dalibvalsti radusas nodoklu sekas (Saja zina skat. spriedumu, 2020. gada
27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127, 26. un 28. punkts).

Tomeér LESD 49. panta nav garantéts, ka $ada parcelSana nodoklu zina ir neitrala. Nemot véra
pastavosas atskiribas dalibvalstu tiesiskajos reguléjumos $aja joma, parcel$ana atkariba no katra
konkréta gadijuma nodoklu aspekta var but vairak vai mazak izdeviga. Briviba veikt
uznémeéjdarbibu neparedz dalibvalstij pienakumu pielagot savas nodoklu tiesibu normas citu
dalibvalstu tiesibu normam, lai ikviena gadijuma nodrosinatu tadu nodoklu ieturéjumu, ar kuru
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tiek novérstas jebkadas no valstu nodoklu tiesiskajiem reguléjumiem izrietosas atskiribas ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127,
32. punkts un taja minéta judikatara).

No Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem izriet, ka saskana ar CIR 92 198. panta 7. punktu
kapitala vértibas samazinajums attieciba uz akcijam vai kapitaldalam principa netiek uzskatits par
izdevumiem, kuri ir saistiti ar saimniecisko darbibu un kurus var atskaitit no apliekamiem
ienakumiem. Savukart ar KB/CIR 92 74. pantu no uznémumu ienakuma nodokla ir atbrivota
vélaka $1 kapitala vértibas samazinajumu atsauksana.

No $is lietas materialiem ari izriet, ka tomér saskana ar CIR 92 184.ter panta 2. punkta otro dalu
realizétais kapitala vértibas pieaugums un samazinajums, kas radies péc sabiedribas juridiskas
adreses parcel$anas uz Belgiju, tiek noteikts, pamatojoties uz ta realo vértibu adreses parcel$anas
bridi. Saja konteksta par nerealizétu kapitala vértibas pieaugumu, kurs ir atbrivots no nodoklu
prieksrocibas, ko veido KB/CIR 92 74. panta paredzétais atbrivojums, tiek uzskatits kapitala
vértibas pieaugums no akcijam vai kapitaldalam, kuras ir iegramatojusi sabiedriba, kas savu
juridisko adresi ir parcélusi uz Belgiju, ari tad, ja $i pieauguma iegramato$ana atbilst pirms Sis
parcel$anas iegramatota vértibas samazinajuma atsauksanai un ta deél izcelsmes valsti no galéjas
apliekamas summas nav veikts atskaitijums ka izdevumi, kas saistiti ar saimniecisko darbibu.

Tads tiesiskais reguléjums, kads aplukots pamatlieta, ir nelabvéligs sabiedribam, kuras izveidotas
saskana ar vienas dalibvalsts tiesibu aktiem un isteno savu brivibu veikt uznémeéjdarbibu, rada
atskirigu attieksmi un attur tas parcelt savu juridisko adresi uz citu dalibvalsti, lai tur veiktu savu
saimniecisko darbibu. Sada atskiriga attieksme ir pielaujama tikai tad, ja ta attiecas uz situacijam,
kuras nav objektivi salidzinamas, vai ari ja ta ir attaisnota ar kadu primaru visparéjo interesu
apsverumu (spriedums, 2020. gada 27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127,
36. punkts un taja minéta judikatira).

No Tiesas judikatiras izriet — to, vai parrobezu situacija ir salidzinama ar valsts iekséju situaciju, ir
japarbauda, nemot véra attiecigo valsts tiesibu normu mérki (spriedums, 2020. gada 27. februaris,
AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127, 37. punkts un taja minéta judikatira).

Attieciba uz dalibvalsts veiktajiem pasakumiem, lai saglabatu nodoklu ieturésanas kompetencu
sadalijumu starp dalibvalstim, ka tas ir pamatlieta aplakota tiesiska reguléjuma gadijuma, ko
parbaudit ir iesniedzéjtiesas zina, sabiedribas, kura ir iegramatojusi kapitala vértibas
samazinajumu saistiba ar akcijam vai kapitaldalam viena dalibvalsti, un sabiedribas, kas savu
juridisko adresi ir parcélusi uz $o dalibvalsti péc tam, kad ta $o kapitala vértibas samazinajumu ir
iegramatojusi cita dalibvalsti, situacijas principiali atskiras.

Faktiski uz sabiedribu, kas parce] juridisko adresi, turpmak ir attiecinama divu valstu nodoklu
kompetence, proti, no vienas puses, izcelsmes valsts kompetence attieciba uz laikposmu, kura
kapitala veértibas samazinajums tika iegramatots, un, no otras puses, uznéméjas dalibvalsts
kompetence attieciba uz laikposmu, kura ir iegramatots kapitala vértibas pieaugums, kas atbilst
$im kapitala vértibas samazinajuma atsaukumam.

Ja uznémeéjai dalibvalstij nav kompetences nodoklu joma attieciba uz laikposmu, kura iegramatots

kapitala vértibas samazinajums saistiba uznémumu akcijam vai kapitaldalam, sabiedribas, kas savu
juridisko adresi ir parcélusi uz So dalibvalsti un tur tadéjadi ir iegramatojusi $o akciju vai
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sabiedribu kapitaldalu kapitala vértibas pieaugumu, situacija nav salidzinama ar tadas sabiedribas
situaciju, uz kuru jau attiecas minétas dalibvalsts nodok]u kompetence attieciba uz laikposmu, kad
Sis kapitala vértibas samazinajums tika iegramatots.

Si pasa iemesla dél sabiedribas, kura savu juridisko adresi ir parcélusi uz dalibvalsti pirms atsaukt
to kapitala vértibas samazinajumu, kas iegramatots pirms $is parcel$anas, situacija — pretéji tam,
ko apgalvo VP Capital, — nav salidzinama ne ar tadas holdinga sabiedribas situaciju, kas
registréta Saja dalibvalsti un kas nodoklu zina ir nesusi zaudéjumus, ne arl tadas sabiedribas
situaciju, kura ir iegramatojusi kapitala vértibas samazinajumu minétaja dalibvalsti, lai gan tai
bija jamaksa uznémumu nodoklis, ne ari vél ar tadas tas pasas dalibvalsts sabiedribas situaciju,
kas slédz savu pastavigo uznémumu, kurs atrodas cita dalibvalsti un kura iegramatots kapitala
vértibas samazinajums.

Saja gadijuma turklat janorada, ka saskana ar Tiesas riciba eso$o informaciju prasitaja pamatlieta
Luksemburga — sava izcelsmes dalibvalsti — ir noradijusi kapitala vértibas samazinajumu, kuru ta
bija iegramatojusi pirms savas juridiskas adreses parcel$anas, kas tas zaudéjumus nesosa stavokla
dél noveda pie parnesamo zaudéjumu palielinajuma. Tas, ka $1 biedriba $os zaudéjumus faktiski
nevaréja atskaitit no apliekamas pelnas, izriet no izvéles, ko ta péc tam ir izdarijusi, ar adreses
parcel$anu istenodama savu brivibu veikt uznéméjdarbibu.

leprieks izklastitos apsvérumus nevar atspékot ar 2018. gada 12. janija spriedumu Bevola un Jens
W. Trock (C-650/16, EU:C:2018:424). Proti, $aja sprieduma rastais risinajums ieklaujas Tiesas
judikatira par matesuznémuma rezidences dalibvalstl véra nemtiem galigiem zaudéjumiem, ko
cietis meitasuznémums vai pastavigs uznémums, kur$ $aja pasa taksacijas perioda ir atradies cita
dalibvalsti. Tas nav attiecinams uz tadas sabiedribas situaciju, kura parce] savu juridisko adresi no
vienas dalibvalsts uz citu dalibvalsti un ladz pédéja minétaja dalibvalsti nemt véra pirms S$is
parcel$anas cita dalibvalsti iegramatotos darijumus ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada
27. februaris, AURES Holding, C-405/18, EU:C:2020:127, 44.—48. punkts).

Nemot véra ieprieks minéto, uz uzdoto jautajumu jaatbild, ka LESD 49. pantam nav pretruna tads
valsts nodoklu tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru kapitala vértibas pieaugums saistiba ar
sabiedribas akcijam vai kapitaldalam, ko sabiedriba iegramatojusi dalibvalsti péc savas juridiskas
adreses parcel$anas uz $o dalibvalsti, tiek uzskatits par nerealizétu kapitala pieaugumu, nenemot
véra, vai Sis akcijas vai kapitaldalas ir bijusas pamats, lai $i sabiedriba iegramatotu kapitala
vértibas samazinajumu bridj, kad ta bija citas dalibvalsts nodoklu rezidente.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

LESD 49. pantam nav pretruna tads valsts nodoklu tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru
kapitala vértibas pieaugums saistiba ar sabiedribas akcijam vai kapitaldalam, ko sabiedriba

iegramatojusi dalibvalsti péc savas juridiskas adreses parcelsanas uz $o dalibvalsti, tiek
uzskatits par nerealizétu kapitala pieaugumu, nenemot véra, vai $is akcijas vai kapitaldalas
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ir bijusas pamats, lai §i sabiedriba iegramatotu kapitala vértibas samazinajumu bridi, kad ta
bija citas dalibvalsts nodoklu rezidente.

[Paraksti]
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