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pret
Generalstaatsanwaltschaft Bamberg

(Oberlandesgericht Bamberg lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Tiesas (piekta palata) 2023. gada 23. marta spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Konvencija, ar
ko isteno Sengenas noligumu — 54. pants — Ne bis in idem princips — 55. panta 1. punkta
b) apak$punkts — Iznémums no ne bis in idem principa piemérosanas — Noziedzigs nodarijums
pret valsts drosibu vai citam tikpat batiskam dalibvalsts intereséem — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 50. pants — Ne bis in idem princips — 52. panta 1. punkts — Ne bis in idem
principa ierobezojumi — Tadas valsts deklaracijas saderiba, kas paredz iznémumu no ne bis in
idem principa — Noziedziga organizacija — Noziedzigi nodarijumi pret ipadumu

1. Tiesu iestazu sadarbiba krimindllietas — Protokols, ar ko ieklauj Sengenas “acquis” -
Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu -  “Ne bis in idem” princips —
Piemérosanas nosacijums — Tie pasi nodarijumi — Jédziens — Faktisko nodarijumu

identiskums — Identiskuma novértéjums, kas ietilpst valsts iestazu kompetencé 5
(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pants; Konvencijas, ar ko isteno Sengenas
noligumu, 54. pants)

(skat. 31.-39. punktu)

2. Tiesu iestazu sadarbiba krimindllietas — Protokols, ar ko ieklauj Sengenas ‘“acquis” -
Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu — “Ne bis in idem” princips — Iznémums —
Noziedzigs nodarijums pret drosibu vai citam dalibvalsts butiskam interesem — —
lerobezojums — Nosacijumi — Likuma paredzéts ierobezojums — Principa bitibas
ievérosana — Sameériguma principa ievérosana — Spéka esamiba, nemot véra LESD 50. pantu
(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pants un 52. panta 1. punkts, Konvencijas, ar ko
isteno Sengenas noligumu, 54. pants, 55. panta 1. punkta b) apakspunkts un 56. pants)

(skat. 46.-50., 52., 53., 56.—67. punktu un rezolutivas dalas 1. punktu)

3. Tiesu iestazu sadarbiba krimindllietas — Protokols, ar ko ieklauj Sengenas “acquis” -
Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu -  “Ne bis in idem” princips -
Dalibvalsts deklaracija par to, ka tai sis princips nav saistoss noziedziga nodarijuma pret tas
drosibu vai citam bitiskam interesem gadijuma - Deklardcija, kura ietilpst ari daliba
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noziedziga organizacija, kas iesaistijusies vienigi noziedzigos nodarijumos pret ipasumu —
Pielaujamiba — Nosacijumi

(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pants un 52. panta 1. punkts, Konvencijas, ar ko
isteno Sengenas noligumu, 54. pants un 55. panta 1. punkts)

(skat. 74.-81., 83. punktu un rezolutivas dalas 2. punktu)
Rezumeéjums

MR, Izraélas pilsoni, kura pédéja dzivesvieta bija Austrija, 2020. gada septembri notiesaja Austrijas
tiesa un piesprieda brivibas atnemsanas sodu uz cCetriem gadiem par krapsanu liela apmeéra
profesionalas darbibas ietvaros un noziedzigi iegttu lidzeklu legalizaciju. Péc tam, kad MR bija
izcietis dalu no $1 soda un atlikusais sods tika aizstats ar nosacitu sodu, MR tika apcietinats
Austrija, lai vinu nodotu Eiropas apcietinasanas ordera, ko 2020. gada decembri attieciba uz vinu
bija izdevusi Vacijas tiesa par noziedzigas organizacijas izveidi un krapsanu ar finansu
ieguldijumiem, izpildei.

Ar 2021. gada marta rikojumu MR prasiba par Eiropas apcietinasanas orderi tika noraidita,
pamatojoties uz to, ka abu tiesvedibu pamata esosie nodarijumi atkiras, taitad Sengenas
konvencija' nostiprinatais ne bis in idem princips nav piemérojams. Pakartoti tika noradits, ka
MR tiek saukts pie atbildibas par noziedzigu nodarijumu, uz kuru attiecas deklaracija, ko Vacijas
Federativa Republika iesniedza, ratificéjot Sengenas konvenciju. Nemot véra $o deklaraciju,
minétajai dalibvalstij nav saisto$s ne bis in idem princips situacijas, kad nodarijumi, uz kuriem
attiecas arvalsts spriedums, ir noziedzigi nodarijumi pret Vacijas valsts drosibu vai citam tikpat
butiskam interesém?

Sados apstaklos iesniedzéjtiesai, kura celta prasiba parskatit minéto rikojumu, rodas jautajums, vai
Sengenas konvencija dalibvalstim pieskirta atlauja iesniegt $adu deklaraciju ir saderiga ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta —”Harta”) 50. pantu, kura nostiprinats ne bis in
idem princips. Apstiprinosas atbildes gadijuma ta vaica, vai sada deklaracija var attiekties ari uz
noziedzigam organizacijam, kas izdara vienigi noziedzigus nodarijumus pret ipasumu.

Tiesa uz abiem jautajumiem atbild apstiprinos$i un precizé apstaklus, kados aplakotas deklaracijas
tvéruma var ietilpst sada veida noziedziga organizacija.

Tiesas vertéjums

Pirmkart, Tiesa, vienlaicigi apstiprinot Sengenas konvencijas tas normas spéka esamibu, kura
paredzéta iespéja iesniegt attiecigo deklaraciju’, nemot véra Hartas 50. pantu, vispirms konstate,
ka minéta Sengenas konvencijas norma ir S$aja Hartas pantd paredzéto pamattiesibu
ierobezojums. Tomér $adu ierobezojumu var pamatot, ja tas noteikts tiesibu aktos un ja tas

! Sengenas acquis — Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu (1985. gada 14. jtnijs) starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu

valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles atcel$anu pie kopigam
robezam (OV 2000, L 239, 19. Ipp.), kura parakstita Sengena 1990. gada 19. janija un stajusies speka 1995. gada 26. marta (turpmak
teksta — “Sengenas konvencija”). Ne bis in idem princips ir paredzéts Sengenas konvencijas 54. panta, kura noteikts, ka “personu, kuras
sakara viena Ligumslédzéja Pusé ir pienemts galigais tiesas spriedums, nedrikst par to pasu nodarjjumu saukt pie atbildibas cita
Ligumslédzéja Pusé, ar noteikumu, ka notiesasanas gadijuma sods jau ir izciests, to izcie§ vai to vairs nevar izpildit atbilstigi tas
Ligumslédzéjas Puses tiesibu aktiem, kura spriedums pienemts.”

2 espéja iesniegt $adu deklaraciju ir paredzéta Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apaképunkta.
3 Skat. Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apaképunktu.
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respekté $o tiesibu batibu*. Turklat, ievérojot samériguma principu, $im ierobezZojumam patiesam
ir jaatbilst visparéjo intere$u mérkiem, ko atzinusi Savieniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu
tiesibas un brivibas®.

Sada konteksta Tiesa atgadina, ka e bis in idem principa ierobezojums atbilst Hartas 50. panta
butibai, ja Sis ierobezojums pielauj vienigi to, ka persona no jauna tiek saukta pie atbildibas un
sodita par tiem pasiem nodarijumiem, lai sasniegtu atskirigu meérki. Saji zina Sengenas
konvencija® paredzétais iznémums no minéta principa ir piemeérojams tikai tad, ja nodarijums,
par kuru taisits arvalsts tiesas spriedums, ir noziedzigs nodarijums pret drosibu vai citam tikpat
butiskam tas dalibvalsts interesém, kura vélas $o iznémumu izmantot. Uzskatidama, ka jédziens
“valsts drosiba” ir pielidzinams §im pasam jédzienam, ka tas paredzéts [LES 4. panta 2. punkta]’,
Tiesa uzsver, ka valsts drosiba atbilst primarajam interesém aizsargat valsts pamatfunkcijas un
sabiedribas pamatintereses. No ta izriet, ka noziedzigiem nodarijumiem, attieciba uz kuriem,
Sengenas konvencija ir atlauts iznémums no minéta principa, ir jabat tadiem, kas ietekmé pasu
dalibvalsti. Tas pats attiecas uz noziedzigajiem nodarijumiem pret citam tikpat batiskam
dalibvalsts interesém. Tapéc Sengenas konvencijas apstridéta norma® atbilst ne bis in idem
principa butibai, ciktal ta minétajai dalibvalstij, kas izmanto $o principu, atlauj apkarot
noziedzigus nodarijumus, kuri ietekmé pasu dalibvalsti un, $adi rikojoties, sasniegt mérkus, kas
noteikti atskiras no tiem, kadé] apstidzéta persona jau ir notiesata cita dalibvalsti.

Turklat attieciba uz samériguma principu, iespéjamiba pamatot ne bis in idem principa
ierobezojumu ir jaizvérté, izsverot iejauk$anas, ko rada $ads ierobezojums, smagumu un
parbaudot, vai visparéjo intereSu mérka nozimigums, kas ir i 1erobezo]uma pamats, ir atbilstoss
$im smagumam. Saja zina iepriek$ minétaja Sengenas konvencijas norma® paredzéta iespéja ir
piemeérota, lai sasniegtu dalibvalsts visparéjo interesu mérki apkarot tas drosibas vai citu tikpat
butisku intere$u apdraudéjumu.

Visbeidzot — nemot véra sadu apdraudéjumu raksturu un Ipaso smaguma pakapi, $i visparéjo
interesu mérka nozimigums parsniedz visparéju noziedzibas apkarosanas mérku nozimigumu,
pat ja noziegumi ir smagi. Sads mérkis lidz ar to var attaisnot pasakumus, kuri ietver tadu
iejauksanos pamattiesibas, kas nebutu atlauta, lai sauktu pie atbildibas un uzliktu sodus par
noziedzigiem nodarijumiem visparigi.

Otrkart, Tiesa konstaté, ka Sengenas konvencijai'® kopsakara ar Hartu!' nav pretruna dalibvalsts,
kas iesniegusi deklaraciju atbilstosi Sengenas konvencijai, tiesu sniegta minétas deklaracijas
interpretacija, saskana ar kuru $ai dalibvalstij nav saistosas Sengenas konvencijas normas, kuras
nostiprinats ne bis in idem princips', ciktal §is normas attiecas uz noziedzigu nodarijumu, kas
izpauzas ka noziedzigas organizacijas izveide, ja noziedziga organizacija, kura ir piedalijusies
persona, kas tiek saukta pie atbildibas, ir izdarijusi vienigi noziedzigus nodarijumus pret ipasumu,
ciktal sadas kriminalvajasanas mérkis — nemot véra $is organizacijas darbibas — ir sodit par
drosibas vai citu tikpat batisku minétas dalibvalsts interesu apdraudéjumu.

Skat. Hartas 52. panta 1. punkta pirmo teikumu.

> Skat. Hartas 52. panta 1. punkta otro teikumu.

6 Skat. it ipasi Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak$punktu.

7 Sis princips ir nostiprinats LES 4. panta 2. punkta.

¢ Skat. Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak$punktu.

°  Skat. Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak$punktu.

1 Tiesa atsaucas uz Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak§punktu.
1 Skat. Hartas 50. pantu un 52. panta 1. punktu.

12 Skat. Sengenas konvencijas 54. pantu.
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Saja zina Tiesa norada, pirmam kartam, ka Sengenas konvencija'® paredzétais iznémums attiecas
uz tadiem noziedzigiem nodarijumiem ka spiegosana, nodeviba vai smagi parkapumi pret valsts
iestazu darbibu, kuri péc to rakstura ir saistiti ar drosibu vai citam tikpat batiskam attiecigas
dalibvalsts interesém. Tomér no ta neizriet, ka $1 iznémuma piemérosanas joma attiecas tikai uz
sadiem parkapumiem. Nevar izslégt, ka kriminalvajasana par noziedzigiem nodarijumiem, kurus
veidojosie elementi neietver tie$i valsts drosSibas vai citu tikpat butisku dalibvalsts interesu
apdraudéjumu, ari var ietilpt Saja iznémuma, ja, nemot véra apstaklus, kados minétie noziedzigie
nodarijumi izdariti, var pamatoti pieradit, ka kriminalvajasanas par attiecigajiem nodarijumiem
mérkis ir apkarot valsts drosibas vai citu tikpat butisku dalibvalsts interesu apdraudéjumu.

Otram kartam, kriminalvajasanai par noziedzigu nodarijumu, kas minéts deklaracija, ar kuru
isteno Sengenas konvencija'* paredzéto iespéju, ir jaattiecas uz to pasu nodarijumu, kas ipasi
smagi skar pasu attiecigo dalibvalsti. Tomér ne visas noziedzigas organizacijas ka tadas noteikti
apdraud drosibu vai citas tik pat batiskas attiecigas dalibvalsts intereses. Tadéjadi par noziedzigu
nodarijumu, kas izpauzas ka noziedzigas organizacijas izveide, kriminalvajasanu saskana ar
iznémumu no ne bis in idem principa var sakt tikai attieciba uz tadam organizacijam, kuru riciba,
nemot véra to raksturojosos elementus, var tikt uzskatita par minéto apdraudéjumu veidojosu
ricibu.

Saja konteksta — attieciba uz to, kida nozime pieskirama apstaklim, ka noziedziga organizacija
iesaistas vienigi noziedzigos nodarijumos pret ipasumu, Tiesa precizé — lai $adas organizacijas
ricibu kvalificétu par tadu, kas apdraud drosibu vai citas attiecigas dalibvalsts tikpat butiskas
intereses, ir janem véra ar $im darbibam attiecigajai dalibvalstij raditais kaitéjuma smagums.
Turklat $ai ricibai, lai kads ari butu minétas organizacijas faktiskais nodoms un, neraugoties uz
sabiedriskas kartibas apdraudéjumu, kas raksturigs jebkuram noziedzigam nodarijumam, ir jabat
ietekmei uz pasu dalibvalsti.

13 Skat. Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak$punktu.
4 Skat. Sengenas konvencijas 55. panta 1. punkta b) apak$punktu.
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