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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2022. gada 27. oktobri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Precu zimju tiesibas — Regula (ES) 2017/1001 —
15. panta 2. punkts — Direktiva (ES) 2015/2436 — 15. panta 2. punkts — Precu zimes pieskirto
tiesibu izsmel$ana — Oglekla dioksidu saturo$as pudeles — Precu zimes ipasnieka veikta laiSana

apgroziba dalibvalsti — Talakpardevéja darbiba, kas ietver pudelu uzpildisanu un
parmarkésanu — Precu zimes Ipasnieka iesniegti iebildumi — Likumigi iemesli iebilst pret tadu
precu turpmaku tirdzniecibu, kas apzimétas ar precu zimi

Lieta C-197/21

par ligumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Korkein oikeus
(Augstaka tiesa, Somija) iesniegusi ar 2021. gada 9. marta lémumu un kas Tiesa registréts
2021. gada 29. marta, tiesvediba
Soda-Club (CO2) SA,
SodaStream International BV
pret
MySoda Oy,

TIESA (piekta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs J. Regans [E. Regan], tiesnesi D. Gracijs [D. Gratsias], M. llesics
[M. Ilesic] (referents), 1. Jarukaitis [I Jarukaitis] un Z. Cehi [Z. Csehi],

generaladvokats: Dz. Pitrucella [G. Pitruzzella],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Soda-Club (CO2) SA un SodaStream International BV varda — J. Bonsdorf, H. Pohjola un
B. Rapinoja, asianajajat,

— MySoda Oy varda — H.-M. Elo un E. Hodge, asianajajat,

* Tiesvedibas valoda — somu.
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— Somijas valdibas varda — S. Hartikainen, A. Laine un H. Leppo, parstaviji,
— Eiropas Komisijas varda — E. Gippini Fournier, M. Huttunen un T. Sevén, parstavii,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2022. gada 12. maija tiesas séde,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulas (EK)
Nr. 207/2009 (2009. gada 26. februaris) par Eiropas Savienibas precu zimi (OV 2009, L 78, 1 lpp.),
kura grozijumi ir izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada 16. decembra Regulu
(ES) 2015/2424 (OV 2015, L 341, 21. lpp.) (turpmak teksta — “Regula Nr. 207/2009”), 13. panta
2. punktu, Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. jinijs) par
Eiropas Savienibas precu zimi (OV 2017, L 154, 1. Ipp.) 15. panta 2. punktu, Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2008/95/EK (2008. gada 22. oktobris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu
aktus attieciba uz precu zimém (OV 2008, L 299, 25. lpp.), 7. panta 2. punktu un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko tuvina
dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz prec¢u zimém (OV 2015, L 336, 1. Ipp.), 15. panta 2. punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Soda-Club (CO2) SA un SodaStream
International BV (turpmak teksta kopa — “SodaStream”) un MySoda Oy par iespéjamu Eiropas

Savienibas precu zimju un valsts precu zimju “SODASTREAM” un “SODA-CLUB”, kuru
ipasnieces ir SodaStream [veidojosas sabiedribas], parkapumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 207/2009

Regulas Nr. 207/2009 13. panta “[Eiropas Savienibas] precu zimes pieskirto tiesibu izlietosana
[izsmelS$ana]” bija paredzéts:

“l. [Eiropas Savienibas] precu zime nedod tas ipasniekam tiesibas aizliegt to lietot saistiba ar
precém, kuras ar minéto precu zimi tirgit Eiropas Ekonomikas zona [EEZ] ir laidis ipasnieks vai

ari tas ticis darits ar vina piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipasniekam ir pamatoti iemesli iebilst pret pre¢u turpmaku
tirdzniecibu, ipasi tad, ja preces péc to laiSanas apgroziba ir izmainitas vai bojatas.”
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Regula 2017/1001

Regula 2017/1001, ar kuru no 2017. gada 1. oktobra ir atcelta un aizstata Regula Nr. 207/2009, ir
ietverts 9. pants “Tiesibas, ko pieskir [Eiropas Savienibas] prec¢u zime”, kas ir formuléts sadi:

“1. [Eiropas Savienibas] prec¢u zimes registrésana pieskir ipasniekam iznémuma tiesibas.

2. Neskarot ipasnieku tiesibas, kas iegutas pirms [Eiropas Savienibas] precu zimes pieteikuma
iesniegSanas datuma vai prioritates datuma, minétas [Eiropas Savienibas] precu zimes
ipasniekam ir tiesibas aizliegt visam tresam personam bez vina piekriSanas izmantot
komercdarbiba saistiba ar precém vai pakalpojumiem jebkadu apziméjumu, ja:

a) apziméjums ir identisks ar [Eiropas Savienibas] prec¢u zimi un tiek lietots saistiba ar precém vai
pakalpojumiem, kas ir identiski tiem, attieciba uz kuriem ir registréta [Eiropas Savienibas]
precu zime;

b) apziméjums ir identisks vai lidzigs [Eiropas Savienibas] precu zimei un tiek lietots saistiba ar
precém vai pakalpojumiem, kas ir identiski vai lidzigi precém vai pakalpojumiem, attieciba uz
kuriem ir registréta [Eiropas Savienibas] precu zime, ja pastav iespéja, ka sabiedriba $is precu
zimes var sajaukt; sajauksanas iespéja ietver asociacijas iespéju ar precu zimi;

c) apziméjums ir identisks vai lidzigs [Eiropas Savienibas] precu zimei, neatkarigi no ta, vai tas
tiek lietots saistiba ar precém vai pakalpojumiem, kas ir identiski, lidzigi, vai nav lidzigi tiem,
attieciba uz kuriem ir registréta [Eiropas Savienibas] precu zime, ja $ai [Eiropas Savienibas]
preCu zimei ir reputacija Savieniba un ja ar minéta apziméjuma lietosanu bez pamatota
iemesla tiek netaisnigi gits labums no [Eiropas Savienibas] prec¢u zimes atskirtspéjas vai
reputacijas vai tiek tai kaitéts.

3. Atbilstigi 2. punktam jo ipasi var aizliegt:
(]

b) piedavat preces, laist tas tirgi vai uzglabat tas minétajos nolakos ar $o apziméjumu, vai
piedavat vai sniegt ar to pakalpojumus;

[.].”

Regulas 2017/1001 15. panta “[Eiropas Savienibas] precu zimes pieskirto tiesibu izlietosana
[izsmel$ana]” ir paredzéts:

“l. [Eiropas Savienibas] precu zime nedod tas ipasniekam tiesibas aizliegt to lietot saistiba ar
precém, kuras ar minéto precu zimi tirgt [EEZ] ir laidis ipa$nieks vai ari tas ticis darits ar vina

piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipasniekam ir pamatoti iemesli iebilst pret pre¢u turpmaku
tirdzniecibu, ipasi tad, ja preces péc to laiSanas apgroziba ir izmainitas vai bojatas.”
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Direktiva 2008/95

Direktivas 2008/95 7. panta “PreCu zimes pieskirto tiesibu izmantosana [izsmel$ana]” bija
paredzéts:

“l. Precu zime nedod Ipasniekam tiesibas aizliegt tas lietosanu attieciba uz precém, ko laidis
Kopienas tirgi, izmantojot $o precu zimi, Ipasnieks vai kas laistas Kopienas tirgi ar ipasnieka

piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipasniekam ir likumigi iemesli iebilst pret precu turpmaku
tirdzniecibu, jo ipasi — ja péc laiSanas tirgi precu stavoklis ir izmainijies vai pasliktinajies.”

Direktiva 2008/95 no 2019. gada 15. janvara ir atcelta ar Direktivu 2015/2436.

Direktiva 2015/2436

Direktivas 2015/2436 10. panta “Precu zimes pieskirtas tiesibas” 1. un 3. punkta ir noteikts:

“l. Precu zimes registracija pieskir ipasniekam iznémuma tiesibas uz to.

[.]

3. Saskana ar 2. punktul, ja ir izpilditi taja minétie nosacijumi,] var aizliegt jo ipasi $adas darbibas:
[.]

b) pre¢u piedavasanu vai to laisanu tirghd, vai uzglabasanu minétajiem nolukiem, lietojot
apziméjumu, vai pakalpojumu piedavasanu vai snieg$anu ar $o apziméjumu;

[ ] ”
Sis direktivas 15. pants “Precu zimes pieskirto tiesibu izsmelsana” ir formuléts sadi:

“l. Precu zime nedod ipasniekam tiesibas aizliegt tas lietosanu saistiba ar precém, ko Savienibas
tirgq, lietojot $o precu zimi, laidis ipa$nieks vai kas laistas tirgt ar ipasnieka piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipasniekam ir likumigi iemesli iebilst pret pre¢u turpmaku
komercializaciju, jo ipasi — ja péc laiSanas tirgl precu stavoklis ir izmainijies vai pasliktinajies.”

Somijas tiesibas

Somijas tiesibas uz precu zimes pieskirto tiesibu izsmelSanu attiecas 2019. gada 26. aprila
tavaramerkkilaki (544/2019) (Likuma par precu zimém (544/2019)), kas stajies spéka 2019. gada
1. maija, 9. pants. Sis tiesibu normas 1. punkta ir paredzéts, ka precu zimes ipasnieks nedrikst
aizliegt precu zimes izmanto$anu saistiba ar precém, ko EEZ tirgdi, izmantojot $o precu zimi,
laidis Ipasnieks vai kas laistas tirgh ar ta piekrisanu. Neatkarigi no §i 1. punkta minétas normas
2. punkta ir precizéts, ka precu zimes ipasnieks var aizliegt precu zimes izmantos$anu saistiba ar
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precém, ja $im Ipasniekam ir likumigs iemesls iebilst pret precu turpmaku piedavasanu vai
tirdzniecibu. It ipasi prec¢u zimes ipasnieks var aizliegt precu zimes izmanto$anu it ipasi tad, ja
péc laisanas tirg precu stavoklis ir izmainijies vai pasliktinajusies to kvalitate.

Tavaramerkkilaki (1715/1995) (Likums par pre¢u zimém (1715/1995)), kas bija spéka lidz
2016. gada 31. augustam, 10.a pants, péc tam tavaramerkkilaki (616/2016) (Likums par precu
zimém (616/2016)), kas bija speka lidz 2019. gada 30. aprilim, 8. pants batiba atbilst Likuma par
prec¢u zimém (544/2019), kas ir piemérojams no 2019. gada 1. maija, 9. pantam.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

SodaStream, daudznacionals uznémums, razo un pardod karbonizacijas ierices, kas lauj
patérétajiem no krana tidens pagatavot gazéto tdeni un aromatizétus gazétos dzérienus. Somija
SodaStream §is ierices tirgo ar atkartoti uzpildamu oglekla dioksida pudeli, ko ta piedava
pardosanai ari atseviski. Sabiedribas, kas veido SodaStream, ir Eiropas Savienibas prec¢u zimju un
valsts pre¢u zimju “SODASTREAM” un “SODA-CLUB” ipasnieces. Sis pre¢u zimes ir noraditas $o
pudelu etiketés un ir iegravétas to aluminija korpusa.

MySoda, sabiedriba, kuras juridiska adrese ir Somija, $aja dalibvalsti tirgo dzérienu karbonizacijas
ierices ar precu zimi “MySoda” iepakojumos, kuri parasti neietver oglekla dioksida pudeli. Kop$
2016. gada junija MySoda piedava Somija uzpilditas oglekla dioksida pudeles, kas ir saderigas gan
ar tas pasas karbonizacijas iericém, gan SodaStream karbonizacijas iericém. Dalu no $§im pudelém
sakotnéji tirgii laida SodaStream.

Péc tam, kad MySoda ar izplatitaju starpniecibu ir sanémusi SodaStream pudeles, kuras patérétaji
bija atdevusi tuksas, MySoda tas atkartoti uzpilda ar oglekla dioksidu. T4 aizstaj originalas etiketes
ar savam etiketém, atstajot redzamas SodaStream iegravétas precu zimes pudelu korpusa.

Sadi rikodamas, MySoda izmanto divas dazadas etiketes. Pirmaja — roza krasa — lieliem burtiem
attélots MySoda logotips un vardi “Somijas oglekla dioksids karbonizacijas iericem” un maziem
burtiem MySoda nosaukums — sabiedriba, kas uzpildijusi pudeli —, ka ari norade uz tas timekla
vietni plasakai informacijai. Otraja etiketé — balta krasa — ir ietverti vardi “oglekla dioksids” ar
lielajiem burtiem piecas dazadas valodas un starp informaciju par preci, kas atveidota ar maziem
burtiem, MySoda ka sabiedribas, kas uzpildijusi pudeli, nosaukums, ka ari pazinojums, saskana ar
kuru pédéjai minétajai nav nekada sakara ne ar pudeles sakotnéjo piegadataju, ne attiecigo
sabiedribu, ne registréto precu zimi, kas redzama uz pudeles. Sajé etiketé turklat ir ietverta
norade uz MySoda timekla vietni plasakai informacijai.

SodaStream céla prasibu markkinaoikeus (Tirdzniecibas tiesa, Somija), ladzot konstatét, ka
MySoda ir parkapusi Somija precu zimes “SODASTREAM” un “SODACLUB”, bez to ipasnieku
atlaujas komercializéjot un pardodot ar §$im precu zimém markétas oglekla dioksida pudeles.

SodaStream noradija, ka MySoda prakse butiski iejaucas ar minétajam precu zimém pieskirtajas
tiesibas un veido butisku sajauksanas iespéju konkrétajai sabiedribas dalai attieciba uz oglekla
dioksida pudelu izcelsmi, radot maldigu iespaidu, ka starp SodaStream un MySoda pastav
komercialas vai ekonomiskas attiecibas.

ECLI:EU:C:2022:834 5



18

19

20

21

22

23

24

25

SprIEDUMS, 27.10.2022. — Lieta C-197/21
Sopa-Cru (CO2) UN SODASTREAM INTERNATIONAL

SodaStream turklat uzsvéra, ka ne visas Somijas tirg pardotas oglekla dioksida pudeles ir
vienadas kvalitates vai ar vienadam ipasibam. Talakpardevéjiem, kas uzpilda SodaStream precu
zimju pudeles bez atlaujas, noteikti neesot nepiecieSsamo zinasanu un pieredzes, lai nodrosinatu,
ka sis pudeles tiek izmantotas un ar tam rikojas drosa un pareiza veida. SodaStream nevarot tikt
atzita par atbildigu par zaudéjumiem, kas nodariti ar $o talakpardevéju atkartoti uzpilditajam
oglekla dioksida pudelém.

MySoda atbildéja, ka etiketes maina nerada kaitéjumu precu zimes funkcijai, proti, noradit
pudeles izcelsmi, jo konkréta sabiedribas dala sapratiSot, ka etikete norada tikai uz oglekla
dioksida izcelsmi un talakpardevéja identitati, kas ir atkartoti uzpildiji pudeli, kuras izcelsme ir
iegraveéta tas korpusa.

Ar 2019. gada 5. septembra starpspriedumu markkinaoikeus (Tirdzniecibas tiesa) daléji
apmierindja SodaStream prasijumus. Sadi rikojoties, ta pamatojas uz 2011. gada 14. jalija
spriedumu Viking Gas (C-46/10, EU:C:2011:485).

Pirmas instances tiesa uzskatija — nav pieradits, ka MySoda prakse butu izmainijusi vai
pasliktinajusi oglekla dioksida pudeles stavokli vai tas saturu vai kaitéjusi SodaStream reputacijai,
jo esot apdraudéta tas precu drosiba, ne ari, ka $§1 prakse buatu radijusi kaitéjumu, kas dotu
SodaStream likumigu iemeslu iebilst pret o praksi. Attieciba uz baltajam etiketém minéta tiesa
uzskatija, ka tas nav radijusas maldigu iespaidu par ekonomisko saikni starp MySoda un
SodaStream. Turpreti ta nosprieda, ka roza etikeSu izmantosana saméra informétam un
uzmanigam vidusmeéra patérétajam var radit iespaidu, ka sada saikne pastav. Lidz ar to $i pati tiesa
uzskatija, ka $o roza etikesu izmantoSana attaisno to, ka SodaStream iebilst pret MySoda praksi.

SodaStream un MySoda bija tiesigas parsudzét So spriedumu iesniedzéjtiesa — Korkein oikeus
(Augstaka tiesa, Somija).

Iesniedzéjtiesa vispirms norada, ka Savienibas tiesibas nav paredzéti detalizéti noteikumi attieciba
uz nosacijumiem, kas lauj konstatét likumigu iemeslu esamibu, kas attaisnotu to, ka precu zimes
ipasnieks iebilst pret precu tirdzniecibu péc to laiSanas tirgi. Tiesas judikatira neesot sniegtas
skaidras atbildes uz jautajumiem, kas rodas pamatlieta.

Pirmkart, no Tiesas judikatiiras skaidri neizrietot, vai 1996. gada 11. jilija sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c. (C-427/93, C-429/93 un C-436/93, EU:C:1996:282) minétie nosacijumi ir piemérojami
taja pasa dalibvalsti tirgoto precu parsainosanai. Otrkart, iesniedzéjtiesa jauta, vai precu zimes
ipasnieka etiketes aizstasana ar jaunu etiketi ir jauzskata par parsainosanu Tiesas judikataras
izpratné. Ta jauta, kada nozime ir japieskir faktam, ka pamatlieta attiecigo preci veido, no vienas
puses, precu zimes ipasnieka pudele un, no otras puses, talakpardevéja izcelsmes oglekla dioksids.
Neesot skaidrs, vai $aja zina noteicosais ir tas, ka konkréta sabiedribas dala saprot, ka etikete
norada vienigi uz oglekla dioksida izcelsmi, jo pudeles izcelsme ir identificéta ar precu zimi, kas ir
iegravéta tas korpusa.

Turpinajuma iesniedzéjtiesa uzskata, ka pamatlietas fakti atSkiras no apstakliem lieta, kura tika
pasludinats 2011. gada 14. julija spriedums Viking Gas (C-46/10, EU:C:2011:485). Proti, pédéja
minétaja lieta uz gazes pudelém izvietotas precu zimes nebija nedz nonemtas, nedz aizsegtas, kas
liktu izslégt, ka pudelu stavoklis ir mainits, slépjot to izcelsmi. Saja gadijuma talakpardevéjs esot
aizstajis originalo etiketi ar savu etiketi, kas aizsedz lielako dalu pudeles virsmas, vienlaikus
atstajot redzamu uz pudeles augséja dala iegravéto izcelsmes precu zimi.
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Visbeidzot, iesniedzéjtiesa norada, ka tad, ja originalas etiketes aizstasana butu japarbauda, nemot
véra 1996. gada 11. jalija sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. (C-427/93, C-429/93 un C-436/93,
EU:C:1996:282) paredzétos nosacijumus, Tiesas judikatara nav skaidri noradits, vai, izvértéjot
nosacljumu par $adas aizvieto$anas nepiecieSamibu, ir janem véra tas, kam attiecigas preces ir
paredzétas, un — attiecigaja gadijuma — kada veida. Tas, ka oglekla dioksida pudeles ir paredzéts
daudzkartéji izmantot un no jauna uzpildit, varot mainit originalo etike$u stavokli. Si tiesa vélas
noskaidrot, vai prec¢u zimes ipasnieka uzlimétas originalas etiketes bojajumus vai atdaliSanu, vai
to, ka talakpardevéjs ir aizstajis So originalo etiketi ar savu etiketi, var uzskatit par apstakliem,
kuri pamato to, ka etiketes maina vai aizstasana ar talakpardevéja etiketi ir uzskatama par
nepiecieSamu, lai pédéjais minétais varétu laist tirgi no jauna uzpilditas pudeles.

Sados apstaklos Korkein oikeus (Augstaka tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l1) Vai Tiesas judikatira par parsainosanu un parmarkéSanu paraléla importa gadijumos
izstradatie ta dévetie “Bristol-Myers Squibb” kritériji un it ipasi ta dévétais “nepiecieSsamibas”
nosacijums tiek pieméroti ari tad, ja runa ir par tadu precu parsaino$anu vai parmarkésanu,
ko dalibvalsts tirgti laidis precu zimes ipasnieks, vai tas darits ar ta piekriSanu un kas
paredzétas talakpardosanai taja pasa dalibvalsti?

2) Situacija, kad precu zimes ipasnieks, laizot tirgit oglekla dioksidu saturo$u pudeli, ir markéjis
to ar savu precu zimi, kas ir izvietota gan pudeles etiketé, gan ir iegravéta pudeles kaklina, vai
ta dévétie “Bristol-Myers Squibb” kritériji un it ipasi ta dévétais “nepieciesamibas” nosacijums
tiek pieméroti arl tad, ja tre$a persona atkartoti uzpilda pudeli ar oglekla dioksidu
talakpardosanai, nonem tas originalo etiketi un aizstaj to ar sava markéjuma etiketi, bet
vienlaikus gravéjuma uz pudeles kaklina joprojam ir redzama sakotnéja tirgotaja precu zime?

3) Vaiieprieks raksturotaja situacija var uzskatit, ka ar precu zimi markétas etiketes nonemsana
un aizstasana principa apdraud precu zimes ka pudeles izcelsmes apliecinajuma funkciju, vai
ari, nemot véra parsainosanas un parmarkésanas nosacijumu piemeérojamibu, nozime ir tam,
ka:

— ir japienem, ka konkréta sabiedribas dalas skatijuma etikete informé tikai par oglekla
dioksida izcelsmi (un tadéjadi pudeles pilditaju); vai ari

— ir japienem, ka konkréta sabiedribas dalas skatijuma etikete vismaz daléji informé ari par
pudeles izcelsmi?

4) Vai, vertéjot oglekla dioksida pudelu etiketes nonemsanu un aizstasanu atbilstosi
nepieciesamibas nosacljumam, precu zimes Ipasnieka tirga laisto pudelu etikesu nejauss
bojajums vai atdaliSanas vai tas, ka tas ir nonémis un aizstajis iepriekséjais pilditajs, var but
apstaklis, kas regularu etikesu aizstasanu ar pilditaja etiketi lauj uzskatit par nepiecieSsamu
atkartoti uzpildito pudelu laisanai tirgt?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Vispirms janorada, ka iesniedzéjtiesas uzdotie jautadjumi attieciba uz Eiropas Savienibas precu
zimém ir saistiti ar Regulas Nr. 207/2009 13. panta 2. punkta un Regulas 2017/1001 15. panta
2. punkta interpretaciju un attieciba uz valsts precu zimém — ar Direktivas 2008/95 7. panta
2. punkta un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkta interpretaciju.

Saja zina ir jakonstaté, ka pamatlietas faktiskie apstakli ir sakusies 2016. gada janija un uz tiem
dalgji attiecas Regulas Nr. 207/2009 un Direktivas 2008/95 tiesibu normas un daléji —
Regulas 2017/1001 un Direktivas 2015/2436 tiesibu normas. Tomeér, ta ka $o regulu un So
direktivu tiesibu normas ir formulétas butiba identiski un ta ka atbildes, kas jasniedz uz
iesniedzéjtiesas uzdotajiem jautdjumiem, si identiskuma dél ir vienadas neatkarigi no attiecigi
piemérojamas regulas un direktivas, lai atbildétu uz Siem jautdjumiem, ir jaatsaucas vienigi uz
Regulas 2017/1001 15. panta un Direktivas 2015/2436 15. panta tiesibu normam (skat. péc
analogijas spriedumu, 2017. gada 9. novembris, Maio Marques da Rosa, C-306/16,
EU:C:2017:844, 32. punkts un taja minéta judikatara).

Turklat no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka $ie jautajumi ir uzdoti saistiba ar stridu, ko izraisija
sakotnéji SodaStream razoto un tirgoto oglekla dioksida pudelu, kuras ir paredzétas daudzkartéjai
izmanto$anai un uzpildisanai, vélaka tirdznieciba Somija. MySoda ar izplatitaju starpniecibu ir
sanémusi SodaStream oglekla dioksida pudeles, kuras patérétaji ir atdevusi tuksas, atkartoti
uzpilda $is pudeles, nonem etiketi, uz kuras bija izvietota originala precu zime, un aizstaj to ar savu
etiketi, uz kuras redzams MySoda logotips, atstajot redzamu uz minéto pudelu korpusa iegravéto
originalo precu zimi.

Nemot véra $os precizéjumus, ir jauzskata, ka iesniedzéjtiesa ar saviem Cetriem jautajumiem, kas ir
jaizskata kopa, butiba vélas noskaidrot, vai un — attiecigaja gadijuma — ar kadiem nosacijumiem
precu zimes ipasniekam, kur$ dalibvalsti ir tirgojis preces, kas markétas ar So precu zimi un
paredzétas daudzkartéjai izmantoSanai un uzpildei, ir tiesibas iebilst saskana ar
Regulas 2017/1001 15. panta 2. punktu, ka ari Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punktu pret $o
precu turpmaku tirdzniecibu, ko $aja dalibvalsti veic talakpardevéjs, kurs tas ir atkartoti uzpildijis
un aizstdjis etiketi, kura redzama originala precu zime, ar citu etiketi, atstajjot uz minétajam
precém redzamu originalo precu zimi.

Saja zina vispirms jaatgadina, ka $is regulas 9. panta un $is direktivas 10. panta attiecigi Eiropas
Savienibas precu zimes ipasniekam un valsts precu zimes ipasniekam ir pieskirtas ekskluzivas
tiesibas, kas lauj tam aizliegt visam treSajam personam tostarp piedavat ar savu precu zimi
aptvertas preces, laist tas tirgt vai veidot uzkrajumus $iem nolikiem. Minétas regulas 15. panta
1. punkta, ka ari minétas direktivas 15. panta 1. punkta ir ietverts iznémums no §is normas tada
zina, ka taja ir noteikts, ka precu zimes Ipasnieka tiesibas ir izsmeltas, ja pats ipasnieks preces ar
$o precu zimi ir laidis EEZ tirga vai tas noticis ar vina piekrisanu (skat. péc analogijas spriedumu,
2011. gada 14. julijs, Viking Gas, C-46/10, EU:C:2011:485, 26. punkts un taja minéta judikatara).

It ipasi attieciba uz Direktivas 2015/2436 10. un 15. pantu ir japiebilst, ka ar tiem tiek veikta pilniga
noteikumu par precu zimes pieskirtajam tiesibam saskanosana un tadéjadi ir definéts precu zimju
ipasniekiem Savieniba pieskirto tiesibu materialtiesiskais saturs ($aja nozimé skat. spriedumu,
2011. gada 22. septembris, Budéjovicky Budvar, C-482/09, EU:C:2011:605, 32. punkts un taja
minéta judikatara, ka ari péc analogijas spriedumu, 2019. gada 29. julijs, Pelham u.c., C-476/17,
EU:C:2019:624, 85. punkts un taja minéta judikatara).
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Tomeér saskana ar Regulas 2017/1001 15. panta 2. punktu un Direktivas 2015/2436 15. panta
2. punktu precu zimes ipasnieks var balstities uz likumigu iemeslu iebilst pret precu, kas
apzimeétas ar vina precu zimi, turpmaku tirdzniecibu, it ipasi, ja péc laiSanas tirg precu stavoklis
ir izmainijies vai pasliktinajies. Sis iebildumu iespéjas, kas ir atkidpe no pre¢u brivas aprites
pamatprincipa, vienigais meérkis ir aizsargat tiesibas, kuras attiecas uz precu zimes ipaso
priek$metu, kas ir jasaprot, nemot véra tas pamatfunkciju ($aja nozimé skat. spriedumu,
2002. gada 23. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c., C-143/00, EU:C:2002:246, 28. punkts).

Ka Tiesa ir vairakkart atzinusi, precu zimes tiesibu ipasais priek$mets ir it ipasi nodrosinat, lai
tiesibu ipasniekam butu tiesibas lietot precu zimi, pirmo reizi laizot preci tirga, un $adi vins tiktu
pasargats no konkurentiem, kuri vélétos launpratigi izmantot precu zimes stavokli un reputaciju,
pardodot preces, kas nelikumigi apzimétas ar $o precu zimi. Lai noteiktu precu zimes ipasniekam
atzito ekskluzivo tiesibu precizo apjomu, ir janem véra precu zimes pamatfunkcija, proti, garantét
patérétajam vai gala izmantotajam ar precu zimi apzimétas preces izcelsmes identitati, laujot
vinam So preci at$kirt no precém ar citadu izcelsmi, nesajaucot tas (spriedums, 2017. gada
20. decembris, Schweppes, C-291/16, EU:C:2017:990, 37. punkts un taja minéta judikatara).

Lidz ar to jautajums par to, vai precu zimes ipasnieks var iebilst pret precu, kas aptvertas ar vina
precu zimi, turpmaku tirdzniecibu un it ipasi talakpardevéja veiktos pasakumus attieciba uz
originalo etikeSu nonemsanu un jaunu etikeSu piestiprinasanu $im precém, atstajot redzamu
originalo precu zimi, ir jaizvérté, nemot véra precu zimes Ipasnieka likumigas intereses, it ipasi
mérki aizsargat precu zimes pamatfunkciju, proti, garantét patérétijam vai galalietotdjam
markéto precu izcelsmes identitati.

Ka savu secinajumu 22. punkta uzsvéris generaladvokats, precu zimes ipasnieka tiesibas iebilst
pret tadu precu turpmaku tirdzniecibu, uz kuram ir vina precu zime, nav neierobezotas, jo tas
noteikti ierobezo precu brivas aprites pamatprincipu.

Saja gadijuma nav strida par to, ka attiecigas oglekla dioksida pudeles pirmo reizi laida tirgd EEZ
Eiropas Savienibas precu zimju un uz tam izvietoto valsts precu zimju ipasnieki.

Saja zina jaatgadina, ka saskana ar Tiesas judikatiru atkartoti uzpildamas gazes pudeles
tirdznieciba, ko veic uz tas izvietoto precu zimju ipasnieks, izsmel tiesibas, kas o precu zimju
ipasniekam ir pieskirtas ar precu zimes registraciju, un nodod pircéjam tiesibas brivi izmantot $o
pudeli, tostarp tiesibas to apmainit vai uzpildit péc sava ieskata brivi izraudzitaja uznémuma. Sis
pircéja tiesibas nenovérsami izriet no ta, vai uz pudelém izvietoto minéto precu zimju ipasnieka
konkurentiem ir tiesibas uzpildit tuksas pudeles un tas apmainit (Saja nozimé skat. spriedumu,
2011. gada 14. jalijs, Viking Gas, C-46/10, EU:C:2011:485, 35. punkts).

Nemot to véra, uz talakpardevéja darbibu, kas izpauzas ka attiecigo pudelu, kuras patérétaji ir
atdevusi tuksas, uzpildisana un péc tam, kad ir nonemtas etiketes ar originalajam precu zimém,
savu etikesu piestiprinasana, uz pudelém atstajot redzamu originalo precu zimi, var attiecinat
Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkta un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkta piemérosanas
jomu.

Tomeér, ka atgadinats $i sprieduma 34. punkta, saskana ar Regulas 2017/1001 15. panta 2. punktu
un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punktu precu zimes Ipasniekam, neraugoties uz tadu precu
laisanu tirgn, kas apzimétas ar vina precu zimi, ir tiesibas iebilst pret to turpmaku tirdzniecibu, ja
$adi iebildumi ir pamatoti ar likumigiem iemesliem. Sajas tiesibu normas tie$i paredzétais
pienémums par preces stavokla izmainam vai pasliktinasanos ir tikai piemeérs, jo minétajas tiesibu
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normas nav sniegts izsmeloss tadu likumigu iemeslu saraksts, kuri varétu izslégt izsmelSanas
principa piemérosanu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 14. jilijs, Viking Gas, C-46/10,
EU:C:2011:485, 36. punkts un taja minéta judikatara).

Paraléla parsainotu zalu importa konteksta Tiesa ir izstradajusi to nosacijumu sarakstu, kuru
mérkis ir reglamentét $adu iemeslu esamibu $aja ipasaja konteksta (skat. it ipasi spriedumu,
1996. gada 11. julijs, Bristol-Myers Squibb u.c., C-427/93, C-429/93 un C-436/93, EU:C:1996:282).

Konteksta, kas ir vistuvakais pamatlieta aplikotajam, Tiesa ir nospriedusi, ka $ads likumigs
iemesls pastav ari tad, ja precu zimei identiska vai lidziga apziméjuma izmantosana, ko veic tresa
persona, nopietni apdraud tas reputaciju vai ari ja $1 izmanto$ana notiek tada veida, lai raditu
iespaidu, ka starp precu zimes Ipasnieku un $o treSo personu pastav ekonomiska saikne, un it
ipasi, ka §i tresa persona ietilpst [precu zimes| ipasnieka izplatisanas tikla vai ka starp $im abam
personam pastav Ipasas attiecibas (Saja nozimé skat. spriedumus, 2010. gada 8. julijs, Portakabin,
C-558/08, EU:C:2010:416, 79. un 80. punkts, ka ari 2011. gada 14. jalijs, Viking Gas, C-46/10,
EU:C:2011:485, 37. punkts).

No ta izriet, ka maldigs iespaids, kas no patérétaju viedokla var rasties attieciba uz ekonomiskas
saiknes esamibu starp precu zimes ipasnieku un talakpardevéju, ir viens no likumigiem
iemesliem, kuru dé] precu zimes ipasnieks var iebilst pret precu, kas ir aptvertas ar vina precu
zimi, turpmaku tirdzniecibu, ko veic talakpardevéjs, ja pédéjais minétais nonem etiketi, uz kuras
ir noradita originala precu zime, un uz $is preces piestiprina savu etiketi, vienlaikus atstajot
redzamu precé iegravéto originalo precu zimi. Tam, ka talakpardevéja veiktie pasakumi attiecigo
precu turpmakai tirdzniecibai lokalizéjas taja dalibvalsti, kura $is preces sakotnégji tika laistas
tirg, nav izskirosas nozimes, lai noteiktu, vai precu zimes ipasnieka iebildumi ir pamatoti ar
sadu likumigu iemeslu.

Lai novértétu, vai $ads maldigs iespaids pastav, ir janem véra visi ar talakpardevéja darbibu saistitie
apstakli, tadi ka veids, kada pudeles tiek piedavatas patérétdjiem péc jaunas markésanas, un
apstakli, kados tas tiek pardotas, it ipasi attiecigaja nozaré prevaléjosa sadu pudelu uzpildes prakse
($aja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 14. julijs, Viking Gas, C-46/10, EU:C:2011:485, 39. un
40. punkts).

Lai gan iesniedzéjtiesai ir janoveérté, vai pastav iespéjami maldigs iespaids par ekonomisko saikni
starp precu zimju ipasniekiem un talakpardevéju, kas ir uzpildijis pamatlieta apliukotas pudeles,
Tiesa tomér var sniegt $ai tiesai Savienibas tiesibu interpretacijas elementus, kas tai varétu but
noderigi $aja zina (skat. péc analogijas spriedumu, 2022. gada 7. aprilis, Berlin Chemie
A. Menarini, C-333/20, EU:C:2022:291, 46. punkts un taja minéta judikatara).

Tadéjadi, pirmam kartam, janorada, ka jaunajas etiketés ieklautas informacijas apjomam ir bitiska
nozime. Proti, ka generaladvokats uzsvéris savu secinajumu 51. punkta, jauna markéjuma raditais
kopéjais iespaids ir janovérté, lai noteiktu, vai informacija par precu zimes ipasnieku, kas ir
pudeles razotajs, un informacija, kas attiecas uz talakpardevéju, kurs nodro$ina tas uzpildi, skiet
skaidra un neparprotama saméra informétam un uzmanigam patérétajam. Si informacija, kas
sniegta, izmantojot jaunu markéjumu, nedrikst tostarp likt domat, ka starp talakpardevéju, kas
uzpildijis pudeli, un originalas precu zimes ipasnieku pastav ekonomiska saikne.

Otram kartam, lai novértétu no jauna markéjuma izrietoSo iespaidu, janem véra ari prakse

attiecigaja nozaré un tas, vai patérétaji ir pieradusi pie ta, ka pudeles uzpilda citi uznémumi, nevis
originalas precu zimes ipasnieks.
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Saja zina apstaklim, ka attiecigo preci veido pudele, kuru paredzéts daudzkartéji izmantot un
uzpildit, ka ari tas saturs, var bat nozime, lai noteiktu, vai patérétaju uztveré var rasties sads
maldigs iespaids. Protams, ir janem véra, ka funkcionalas saiknes starp pudeli un tas saturu dé]
liela sabiedribas dala varétu uzskatit, ka abiem parasti ir viena un ta pati komerciala izcelsme.
Tomeér, ja saspiesto vai saskidrinato gazi nebutu iespéjams izmantot neatkarigi no metala
konteineriem, kuros tas ir iepilditas, un ja $ada veida pudeles pasas par sevi var uzskatit par
iepakojumu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2014. gada 20. novembris, Utopia, C-40/14,
EU:C:2014:2389, 40. punkts), $is pudeles — ciktal tas ir paredzéts daudzkartéji izmantot un
uzpildit atbilstosi vairakkartéjas izmantosanas logikai — ne vienmeér tiks uztvertas ka tadas, kuram
ir tada pati komerciala izcelsme ka tajas iepilditajai gazei.

It pasi attieciba uz tuk$u pudelu uzpildes nosacijumiem ir japienem, ka to savu secindgjumu
56. punkta noradijis generaladvokats, ka patérétajam, kurs vérsas tiesi pie cita uznéméja, nevis pie
originalas precu zimes ipasnieka, lai uzpilditu tuksu pudeli vai apmainitu to pret uzpilditu pudeli,
bts vieglak saprast, ka starp $o uznémumu un precu zimes ipasnieku nepastav ekonomiska saikne.

Saja gadijuma, ka izriet no iesniedzéjtiesa nolémuma un pamatlietas pusu rakstveida
apsvérumiem, ne originalo precu zimju iIpasnieki, ne talakpardevéjs nepiedava savas oglekla
dioksida pudeles tiesi patérétajiem, jo §is pudeles ir pieejamas pardosanai tikai izplatitaju veikalos.

Tiesa kontakta ar talakpardevéju neesamiba var radit sajauksanas iespéju patérétaju uztveré
attieciba uz saikni starp $o talakpardevéju un originalas pre¢u zimes ipasniekiem. Sada situacija
tatad var apdraudét $i sprieduma 35. punkta atgadinatas precu zimes pamatfunkcijas istenosanu
un tadéjadi pamatot Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkta un Regulas 2017/1001 15. panta
2. punkta piemérosanu.

Tresam kartam, no Tiesas judikatiiras izriet — tas, ka pudeles originala precu zime paliek redzama,
neraugoties uz talakpardevéja veiktu papildu markéjumu, ir nozimigs apstaklis, ciktal tas skietami
izsledz, ka markéjums ir izmainijis pudeles stavokli, aizsedzot tas izcelsmi ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2011. gada 14. julijs, Viking Gas, C-46/10, EU:C:2011:485, 41. punkts).

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka
Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkts un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka precu zimes ipasniekam, kurs$ dalibvalsti ir tirgojis preces, kas markétas ar So precu
zImi un paredzétas daudzkartéjai izmantosanai un uzpildisanai, saskana ar $im tiesibu normam
nav tiesibu iebilst pret o precu turpmaku tirdzniecibu $aja dalibvalsti, ko veic talakpardevéjs,
kur$ tas ir atkartoti uzpildijis un aizvietojis etiketi, kura redzama originala precu zime, ar citu
markéjumu, atstajot uz minétajam precém redzamu originalo prec¢u zimi, ja vien $is jaunais
markéjums patérétaju uztveré nerada maldigu iespaidu, ka starp talakpardevéju un precu zimes
ipasnieku pastav ekonomiska saikne. Si sajauksanas iespéja ir javérté visaptvero$i, nemot véra
norades, kas redzamas uz preces un tas jaunaja markéjuma, ka ari attiecigas nozares izplatisanas
praksi un limeni, kada patérétaji zina par $o praksi.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc

ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar sadu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. janijs) par Eiropas
Savienibas precu zimi 15. panta 2. punkts un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus
attieciba uz precu zimem, 15. panta 2. punkts

ir jainterpreteé tadeéjadi, ka

precu zimes ipasniekam, kurs dalibvalsti ir tirgojis preces, kas markétas ar So precu zimi un
paredzétas daudzkartéjai izmantosanai un uzpildisanai, saskana ar $im tiesibu normam nav
tiesibu iebilst pret $o precu turpmaku tirdzniecibu $aja dalibvalsti, ko veic talakpardevéjs,
kurs tas ir atkartoti uzpildijis un aizvietojis etiketi, kura redzama originala precu zime, ar
citu markéjumu, atstajot uz minétajam precém redzamu originalo precu zimi, ja vien $is
jaunais markéjums patérétaju uztveré nerada maldigu iespaidu, ka starp talakpardevéju un
precu zimes ipasnieku pastav ekonomiska saikne. Si sajauk$anas iespéja ir javerté
visaptveros$i, nemot véra norades, kas redzamas uz preces un tas jaunaja markéjuma, ka ari
attiecigas nozares izplatiSanas praksi un limeni, kada patérétaji zina par So praksi.

[Paraksti]
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