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W Judikatiras krajums

GENERALADVOKATA ENTONIJA MAIKLA KOLINSA
[ANTHONY MICHAEL COLLINS]

SECINAJUMI,
sniegti 2022. gada 14. jalija’

Lieta C-332/21

Quadrant Amroq Beverages SRL
pret

Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili

Tribunalul Bucuresti (Bukarestes apgabaltiesa, Rumanija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Akcizes nodoklis — Direktiva 92/83/EEK — 27. panta
1. punkta e) apakspunkts — Etilspirts — Atbrivojumi — Gars$vielu razosana bezalkoholisko
dzérienu pagatavosanai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma —
Dalibvalsts, kura produkts razots, pieskirta atbrivojuma atzisana galamérka dalibvalsti —
Galameérka dalibvalsts noteiktie nosacijumi

I. Ievads

1. Sis Tribunalul Bucuresti (Bukarestes apgabaltiesa, Rumanija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu ir balstits uz Quadrant Amroq Beverages SRL (turpmak teksta — “prasitajs”) prasibu
atcelt Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili (Valsts nodoklu dienests — Lielo nodoklu maksataju parvaldibas generaldirekcija,
Rumanija) lémumus, ar kuriem noraiditi tas pieprasijumi atmaksat akcizes nodoklus, kas
samaksati saskana ar valsts tiesibu aktiem, ar kuriem transponé Direktivas 92/83/EEK 27. panta
1. punkta e) apakspunktu?

2. Prasitajs no Irijas razotdja iegadajas gar$vielas izmanto$anai bezalkoholisko dzérienu
gatavo$ana Rumanija. Tas bija sapratis, ka etilspirts, kas paredzéts tirdzniecibai Irija, saskana ar
Irijas tiesibu aktiem, ar kuriem isteno Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punktu, ir jau
atbrivots no akcizes nodokla. Si Savienibas tiesibu norma no akcizes nodokla atbrivo etilspirtu, “ja
[to] izmanto, lai razotu garsvielas [..] bezalkoholisko dzérienu izgatavosanai, kuru faktiska spirta
tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma”. Irija atbrivo no nodokla etilspirtu, kas paredzéts
vai jau ir izmantots $adu gar$vielu razoSana. Rumanija no nodokla atbrivo tikai etilspirtu, kas
paredzéts garsvielu razosanai.

' Originalvaloda — anglu.

2 Padomes Direktiva (1992. gada 19. oktobris) par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzérieniem (OV 1992,
L 316, 21. Ipp.).
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3. Sajos secinajumos aplikota Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkta pieskirta
atbrivojuma darbibas joma — apstakli, kados galamérka dalibvalstij ir jaatzist atbrivojums, ko cita
dalibvalsts ir pieskirusi saskana ar so noteikumu, un cik liela méra dalibvalsts, uz kuru preces
nosfta, var noteikt procediras saistibas tirgotajiem, uz kuriem attiecas $is atbrivojums.

II. Tiesiskais reguléjums

A. Savienibas tiesibas

1. Direktiva 92/83

4. Direktiva 92/83 ir ietverti noteikumi, lai saskanotu akcizes nodokli alkoholam un
alkoholiskajiem dzérieniem.

5. Saskana ar tas 19. panta 1. punktu dalibvalstis uzliek akcizes nodokli etilspirtam saskana ar
Direktivu 92/83.

6. Direktivas 92/83 20. panta pirmaja ievilkuma ar terminu “etilspirts” apzimeé:

“visus produktus, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija parsniedz 1,2 % tilpuma, kuri atbilst
AN kodiem 2207 un 2208, pat ja Sie produkti ir tada produkta sastavdalas, kas atbilst citai AN
pozicijai;

[..].”

7. Saskana ar Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunktu:

“Dalibvalstis atbrivo no saskanota akcizes nodokla $aja direktiva minétos produktus saskana ar

nosacijumiem, kurus tas nosaka, lai panaktu pareizu un talitéju sadu atbrivojumu piemérosanu
un noveérstu jebkadu nodoklu nemaksasanu, apiesanu vai launpratigu izmanto$anu:

[]

(e) ja tos izmanto, lai razotu gar$vielas tadu partikas produktu un bezalkoholisko dzérienu
izgatavosanai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilp.”

2. Direktiva 2008/118/EK

8. Direktivas 2008/118/EK 7. panta 1. punkta? noteikts:

“Akcizes nodoklis klast uzliekams bridi, kad preces nodod patérinam, un dalibvalsti, kura to veic.”
9. Direktivas 2008/118 7. panta 2. punkta ir paredzéts, ka “nodosana patérinam” ir:

“a) akcizes precu novirzisana, ari nelikumiga novirzisana, no atliktas nodokla maksasanas rezima;

3 Padomes Direktiva (2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla pieméro$anas visparéju rezimu, ar ko atce] Direktivu 92/12/EEK

(OV 2009, L9, 12. Ipp.).
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b) tadu akcizes precu glabasana, nepiemérojot atliktas nodokla maksasanas rezimu, ja nav
iekaséts akcizes nodoklis saskana ar piemérojamiem Kopienas tiesibu aktiem un attiecigas
valsts tiesibu aktiem;

c) akcizes precu razosana, ari nelikumiga razosana, nepiemérojot atliktas nodokla maksasanas
rezimu;

d) akcizes precu imports, ari nelikumigs imports, iznemot, ja attiecigajam akcizes precém uzreiz

péc importa pieméro atliktas nodokla maksasanas rezimu.”

B. Rumanijas tiesibas
10. Komisijas rakstiskajos apsvérumos ir izklastiti $adi Rumanijas tiesibu aktu noteikumi.

11. Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal (2003. gada 22. decembra Likums
Nr. 571/2003, ar ko izveido Nodoklu kodeksu), *kas bija spéka lidz 2015. gada 31. decembrim un
kura formuléjums ir parnemts Legea nr. 227 din 8 septembrie 2015 privind codul fiscal
(2015. gada 8. septembra Likums Nr. 227, ar ko izveido Nodoklu kodeksu; turpmak teksta —
“Nodoklu kodekss”), kas piemérojams no 2016. gada®, 397. panta 1. punkta®, 206%. panta ir
noteikts:

“(1) etilspirts un citi 2062 panta a) apakspunkta minétie alkohola produkti ir atbrivoti no akcizes
nodokla, ja:

e) tos izmanto tadu partikas gar$vielu razoSanai, kas paredzétas partikas vai bezalkoholisko
dzérienu pagatavos$anai, kuru spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma.”

12. [Nodoklu kodeksa] noteikumi 206%. panta isteno$anai paredz:
“[-‘]

(13) Visos Nodoklu kodeksa 206. panta 1. punkta minétajos gadijumos atbrivojumu no akcizes
nodokla pieskir tikai lietotajam ar nosacijumu, ka piegadi veic tiesi no akcizes precu noliktavas.

(14) Ja lietotajs Kopienas ieksiené pérk etilspirtu, lai to izmantotu Nodoklu kodeksa 206*. panta
1. punkta b) —i) apak$punktd minétajiem meérkiem, $im lietotajam ir jabuat ari registrétam
sanémejam.

[.]

(16) Atbrivojumu pieskir tiesi:

a) gadijumos, kas minéti Nodoklu kodeksa 206%. panta 1. punkta d), f), g) un h) apakspunkta;

* Monitorul Oficial al Romdniei, 2003. gada 23. decembris, Nr. 927, I dala.
> Monitorul Oficial al Romdniei, 2015. gada 10. septembris, Nr. 688, I dala.
¢ Sie noteikumi ir ieklauti valsts lietas materialos.
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b) gadijumos, kas minéti Nodoklu kodeksa 206*. panta 1. punkta a), b), ¢) un e) apakspunkta,
pilnvarotiem noliktavas turétajiem, kas darbojas integréta sistéma. “Integréta sistéma” ir
etilspirta un citu alkohola produktu izmanto$ana, ko veic noliktavas turétaji gatavu produktu
razos$anai, kas bez papildu izmainam paredzéti patérinam. [..]

(17) Visos gadijumos, kas saistiti ar tieSu atbrivojumu, to pieskir, pamatojoties uz galalietotaja
atlauju. So atlauju izsniedz visiem lietotajiem, kuri iegadajas produktus, kas ir atbrivoti no akcizes
nodokla.

(]

(34) Visos gadijumos, kas saistiti ar tiesu atbrivojumu, precu piegades cenas neieklauj akcizes
nodokli, un, parvadajot Sos produktus, japievieno 91. punkta minéta elektroniska administrativa
dokumenta izdrukata kopija.

[.]

(37) Nodoklu kodeksa 206%. panta 1. punkta a), b), ), e) un i) apaks§punkta minétajos gadijumos
atbrivojumu pieskir netiesi. Produktu piegades cenas ir ieklauts akcizes nodoklis, péc ka uznéemeéji,
kuri ir lietotaji, var pieprasit kompensaciju vai akcizes nodokla atmaksasanu saskana ar [Codul de
procedurd fiscald (Fiskalas procedaras kodekss)].

(38) Par akcizes nodokla atmaksasanu lietotaji katru meénesi vai lidz ta ménesa divdesmit
piektajam datumam, kas seko ménesim, par kuru tiek prasita atmaksasana, iesniedz teritorialajai
nodoklu iestadei akcizes nodokla atmaksasanas pieprasijumu, kam pievieno:

a) etilspirta un/vai cita alkohola produkta iegades pavadzimes kopiju, kura atseviski izcelts akcizes
nodoklis;

b) apliecinajumu, ka piegadatajam ir samaksats akcizes nodoklis, proti, maksajuma dokumentu,
ko apstiprinajusi banka, kura lietotajs atvéris kontu;

c) apliecinajumu par daudzumu, kas izmantots mérkim, attieciba uz kuru pieskirts atbrivojums,
proti, faktiski izmantota daudzuma kopsavilkumu un ar to saistitos dokumentus.”

13. Noteikumi Nodoklu kodeksa 397. panta istenosanai paredz:

“81. (1) Gadijumos, kas saistiti ar tiesu atbrivojumu Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta
minétajam precém, atbrivojumu no akcizes nodokla pieskir tikai lietotdjam ar nosacijumu, ka
piegadi veic tiesi no akcizes precu noliktavas, no lietotaja pasa pirkumiem Kopienas ieksiené vai
no lietotaja pasa importa darijjumiem.

(2) Gadijumos, kas saistiti ar netieSu atbrivojumu Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta
minétajam precém, atbrivojumu no akcizes nodokla pieskir tikai lietotajam ar nosacijumu, ka
piegadi veic tiesi no akcizes precu noliktavas, no registréta sanéméja vai no pasa lietotaja importa
darfjumiem. Registréts sanémeéjs, kurs piegada produktus, kas izmantojami no akcizes nodokla
atbrivotam mérkim, pavadzimé izce] summu, kas atbilst valsts budzeta iemaksata akcizes nodokla
veértibai.
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(3) Ja lietotajs Kopienas ieksiené pérk etilspirtu, lai to izmantotu Nodoklu kodeksa 397. panta
1. punkta b)-i) apak$punkta minétajiem meérkiem, $im lietotajam ir jabat arl registrétam
sanémejam.

(4) Ja etilspirtu importé no tresas valsts, lai to izmantotu Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta
b)-i) apakspunkta minétajiem mérkiem, importétajam jabut ari izejvielu lietotajam.

82. (1) Atbrivojumu no akcizes nodokla pieskir tiesi:
a) gadijumos, kas minéti Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta d) un f) apakspunkta;

b) Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta b) apakspunkta minétaja gadijuma tikai sanitara spirta
razo$anai;

c) gadijumos, kas minéti Nodoklu kodeksa 397. panta 1. punkta a), c) un e) apak$punkta.

(2) 1. punkta b) un c) apak$punkta minétais tiesais atbrivojums attiecas tikai uz pilnvarotiem
noliktavas turétajiem, kas darbojas integréta sistéma. “Integréta sistéma” ir etilspirta un citu
alkohola produktu izmantosana akcizes precu noliktava, kura Sie produkti ir razoti, lai razotu
gatavus produktus patérinam bez to papildu izmainisanas.

(3) Visas ar tiesu atbrivojumu saistitas situacijas atbrivojumu pieskir, pamatojoties uz galalietotaja
pilnvarosanu.”

C. Irijas tiesibas

14. Ar 2003. gada Budzeta likuma 77. panta a) punkta iii) apak$punktu Irijas tiesibu aktos
transponéts Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkts. Tas paredz, ka:

“Neskarot citus atbrivojumus no akcizes nodokla, ko var piemérot, un ievérojot nosacijumus, ko
komisari var noteikt vai citadi uzlikt, atbrivojumu no alkohola produktu nodokla pieskir alkohola
produktiem, kas atbilst komisaru izvirzitajiem nosacijumiem:

a) kas paredzéti lietosanai vai ir izmantoti, lai razotu:

[]

iii) garsvielas tadu partikas produktu vai dzérienu pagatavosanai, kuru faktiska spirta
tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma.

[.]”

III. Pamatlieta un uzdotie prejudicialie jautajumi
15. Saskana ar lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atzinums par Irijas tiesibam, kuru prasitajai

bija atlauts iesniegt iesniedzéjtiesai, un prasitajas rakstveida apsvérumi, iesniedzéjtiesa izskatamas
lietas fakti un prieksvésture ir sadi.
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16. Concentrate Manufacturing Company Ireland (turpmak teksta — CMCI) ir PepsiCo,
daudznacionala uznémuma, kas razo partiku un dzérienus, meitasuznémums Irija. Tas izmanto
100 % nedenaturétu etilspirtu’ gar$vielu razosanai. Tajas ir spirta saturs no 15% lidz 62 %
tilpuma, un tas ir paredzétas bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai. CMCI razo garsvielas Irija
un pardod tas citam PepsiCo Irijas meitasuznémumam Pepsi Ireland. Pédéjais uznémums
pardeva garsvielas prasitajam, kas tas izmanto, lai Rumanija razotu bezalkoholiskos dzérienus.
CMCI piegada garsvielas prasitdjam Rumanija tiesi no Irijas.

17. Saskana ar atzinumu par Irijas tiesibam CMCI ir pilnvarots noliktavas turétajs. Tas ir ari
registréts sanéméjs, kuram ir tiesibas katru gadu bez nodevas sanemt ne vairak ka 1 500 000 bez-
taras litru nedenaturéta etilspirta izmantosanai bezalkoholisko dzérienu koncentrata razosana.
Tas sanem $o etilspirtu sava akcizes pre¢u noliktava nodoklu atlik$anas rezima. Sa produkta
iznemsana no akcizes precu noliktavas, lai razotu gar$vielas, ir [$& produkta] nodosana
patérinam®. Par $adu nodosanu patérinam butu jamaksa akcizes nodoklis, ja nebatu 2003. gada
Budzeta likuma 77. panta a) punkta iii) apak$punkta, ar kuru ir transponéts
Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkts, noteikta atbrivojuma.

18. Prasitajs paskaidro, ka, iegadajoties garsvielas no Pepsi Ireland, tas bija sapratis, ka tajas
esoSais etilspirts jau ir nodots patérinam Irija, ir atbrivots no akcizes nodokla saskana ar Irijas
tiesibu aktiem, ar kuriem transponé Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punktu, un uz
to vairs neattiecas nodoklu atliksanas rezims vai citas ar akcizes nodokli saistitas administrativas
formalitates. Tomér prasitajam, gar$vielas ievedot Rumanija, par tam bija jamaksa akcizes
nodoklis. Tas ladza akcizes nodokla atmaksasanu saskana ar valsts tiesibu aktiem, ar kuriem ievie$
Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkta paredzéto atbrivojumu. Atmaksasana atteikta
materialu un procesualu apsvérumu dél. Pirmkart, prasitajs neesot iegadajies etilspirtu garsvielu
razosanai, bet gan etilspirtu saturosas garsvielas bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai. Otrkart,
gar$vielas neesot bijusas parvestas no akcizes precu noliktavas un prasitdjam neesot registréta
sanémeéja statusa (turpmak teksta — “procediras prasibas”).

19. Prasitajs ladza atcelt Rumanijas Valsts nodoklu dienesta lémumus, ar kuriem noraidita ta
stidziba un atteikta akcizes nodokla atmaksasana.

20. Lai atrisinatu $o stridu, iesniedzéjtiesa uzskatija par nepiecieSamu uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l. Vai [Direktivas 92/83] 27. panta 1. punkta e) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
atbrivojums no akcizes nodokla attiecas tikai uz tadiem produktiem ka etilspirts, ko izmanto
tadu aromatizétaju razosanai, kas savukart ir paredzéti bezalkoholisko dzérienu
izgatavos$anai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma, vai ari $is
atbrivojums attiecas ari uz tadiem produktiem ka etilspirts, ko jau izmantoja dazu minéta
veida aromatizétaju razosanai, kas ir tiku$i izmantoti vai ir jaizmanto bezalkoholisko dzérienu
izgatavos$anai, kuru spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma?

Garsvielas ir izgatavotas no auglu vai augu ekstraktiem. Ta ka Sie ekstrakti neskist adeni, tos iz$kidina spirta, lai iegatu $kidru
koncentratu. Péc tam $o koncentratu at$kaida ar adeni proporcija 1:1000, lai iegatu bezalkoholiskos dzérienus.

Skat. Direktivas 2008/118 7. pantu, kas ieklauts $o secinajumu 8. un 9. punkta. Tiesa $o noteikumu interpretéja sava 2016. gada 2. janija
sprieduma Polihim-SS (C-355/14, EU:C:2016:403, 46.-55. punkts).
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2. Vai [Direktivas 92/83] 27. panta 1. punkta e) apakspunkts saistiba ar $is direktivas mérkiem un
visparéjo sistému ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja tadi produkti ka etilspirts, kas paredzéti
tirdzniecibai cita dalibvalsti, ir jau atbrivoti no akcizes nodokla patérinam pirmaja dalibvalsti,
jo tos izmanto aromatizétaju iegisanai, kas paredzéti tadu bezalkoholisko dzérienu razosanai,
kuru spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2% tilpuma, galamérka dalibvalstij sava
teritorija tiem ir japieméro tads pats rezims?

3. Vai [Direktivas 92/83] 27. panta 1. punkta e) apakspunkts un 2. punkta d) apaks$punkts, ka ari
efektivitates un samériguma principi ir jainterpreté tadéjadi, ka tie lauj dalibvalstij noteikt
procediras prasibas, ar kuram atbrivojuma piemérosana tiek paklauta nosacijumiem, ka
lietotajam ir jabut registréta sanéméja statusam un akcizes precu pardevéjam ir jabut
pilnvarota noliktavas turétaja statusam, lai ari dalibvalsts, kura $ie produkti tika iepirkti, nav
paredzéjusi pienakumu, ka uznémeéjam, kas tos laiz tirg, ir jabut akcizes precu noliktavas
turétaja statusam?

4. Vai samériguma un efektivitates principi, nemot véra [Direktivas 92/83] 27. panta 1. punkta
e) apakspunktu, saistiba ar $is direktivas mérkiem un visparéjo sistému ir pretruna tam, ka ar
$iem noteikumiem paredzétie atbrivojumi netiek attiecinati uz galameérka dalibvalsts nodoklu
maksataju, kurs ir sanémis tadus produktus ka etilspirts un kur§ palavas uz faktu, ka sadi
produkti tika uzskatiti par atbrivotiem, pamatojoties uz izcelsmes dalibvalsts nodoklu iestazu
minéto direktivas nosacijumu oficialu ilga laika posma pastavigi veiktu interpretaciju, kas ir
transponéta valsts tiesibu sistéma un tiek piemérota praksé, bet vélak izradas kladaina,
gadijuma, kura, nemot véra apstaklus, var izslégt iespéjamu krapsanu vai izvairiSanos no
akcizes nodokl]u samaksas?”

21. Prasitdjs, Irija, Polijas Republika, Rumanija un Komisija iesniedza rakstveida apsvérumus.

IV. Pienemamiba

22. Rumanija apstrid liguma sniegt prejudicidlu nolémumu pienemamibu, jo uzskata, ka
iesniedzéjtiesa Tiesai nav sniegusi informaciju, kas prasita Tiesas Reglamenta 94. panta c) punkta®.

23. Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru LESD 267. panta noteikta procedira ir instruments
Tiesas sadarbibai ar valstu tiesam, ar kura palidzibu Tiesa valstu tiesam sniedz Savienibas tiesibu
interpretaciju, kas tam ir vajadziga, lai izspriestu tajas izskatamas lietas ™.

24. Turklat saskana ar pastavigo judikatiru nepieciesamiba sniegt Savienibas tiesibu
interpretaciju, kas batu noderiga valsts tiesai, liek $ai tiesai noteikt uzdoto jautajumu faktisko un
juridisko kontekstu vai vismaz izskaidrot faktus, uz kuriem $ie jautdjumi ir balstiti. Laguma
sniegt prejudicialu nolémumu ir ari janorada precizi iemesli, kadé] valsts tiesa $Saubas par
Savienibas tiesibu interpretaciju un uzskata par nepieciesamu uzdot Tiesai prejudicialu
jautajumu .

° Ka tas atspogulots Savienibas Tiesas Ieteikumos valsts tiesam saistiba ar prejudicialo nolémumu tiesvedibu (OV 2012, C 338, 1. Ipp.).

10 Saja zina skat. spriedumu, 2012. gada 5. jalijs, Geistheck (C-509/10, EU:C:2012:416, 47. punkts un taja minéta judikatira) un spriedumu,
2013. gada 20. jinijs, Impacto Azul (C-186/12, EU:C:2013:412, 26. punkts un taja minéta judikatara).

1 Spriedums, 2013. gada 18. aprilis, Mulders (C-548/11, EU:C:2013:249, 28. punkts un taja minéta judikatara).
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25. Ir taisniba, ka lagums sniegt prejudicialu nolémumu nebut nav ideals un faktu izklasta ir
vairakas nepilnibas un neatbilstibas. Pieméram, taja nav atsauces ne uz vienu no attiecigajiem
Rumanijas tiesibu aktu noteikumiem, lai gan tie ir ietverti Komisijas rakstveida apsvérumos.

26. Tomér, manuprat, iesniedzéjtiesa ir pietiekami skaidri noradijusi iemeslus, kuru dél ta uzdeva
Tiesai jautajumus par Savienibas tiesibu interpretaciju. Turklat laguma sniegt prejudicialu
nolémumu ir ietverta pietiekama informacija, lai Tiesai un ieinteresétajam personam, kuram ir
tiesibas iesniegt apsvérumus, sniegtu pietiekami skaidru izpratni par pamatlietas faktisko un
juridisko kontekstu, par ko liecina rakstveida procesa dalibnieku skaits. Tapat skiet, ka skaidribas
trakums attieciba uz Rumanijas iestazu noteikto procediras prasibu biitibu neliedz Tiesai sniegt
noderigu atbildi uz treSo prejudicialo jautajumu. Tapéc iesaku Tiesai pienemt $o ligumu sniegt
prejudicialu nolémumu un atbildét uz to.

V. Juridiska analize

A. Pirmais prejudicidlais jautdajums

27. Ar savu pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Direktivas 92/83 27. panta
1. punkta e) apak$punkta paredzétais atbrivojums attiecas tikai uz etilspirtu, ko paredzéts
izmantot, lai razotu garSvielas bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai ar faktisko spirta
tilpumkoncentraciju, kas neparsniedz 1,2 % tilpuma, vai tas attiecas ari uz etilspirtu, kas jau ir
izmantots $o gar$vielu razo$ana

28. Rumanijas Valsts nodoklu dienests uzskata, ka ieprieks minétais atbrivojums attiecas tikai uz
etilspirtu, ko paredzéts izmantot tadu bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai, kuru faktiska spirta
tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma. Pamatojoties uz to, tas atteicas atmaksat akcizes
nodokli, ko prasitajs bija samaksajis par garSvielu ieveSanu Rumanija. Rumanija atbalsta So
nostaju. Prasitajs, Irija, Polijas Republika un Komisija uzskata, ka ar Direktivas 92/83 27. panta
1. punkta e) apakspunktu noteiktais atbrivojums attiecas ari uz etilspirtu, kas izmantots gar$vielu
razo$ana.

29. Direktivas 92/83 20. panta ir noteikts, ka ar terminu “etilspirts” apzimé “visus produktus, kuru
faktiska spirta tilpumkoncentracija parsniedz 1,2 % tilpuma, kuri atbilst AN kodiem 2207 un 2208,
pat ja Sie produkti ir tada produkta sastavdalas, kas atbilst citai AN pozicijai”. Atzinuma par Irijas
tiesibu aktiem ir noradits, ka attiecigajas garsSvielas esosais etilspirts laika, kad pienemta
Direktiva 92/83, bija klasificéjams ar KN kodu 2207; pasas garsvielas atbilda KN kodam 2208 *.
Garsvielas atbilst etilspirta definicijai Direktivas 92/83 20. panta pirmaja ievilkuma un ir
apliekamas ar akcizes nodokli ™.

2 Pirmais jautajums attiecas uz aromatizétajiem, kas jau ir izmantoti tadu bezalkoholisko dzérienu razo$ana, kuru faktiska spirta
tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma. Tomeér iesniedzéjtiesa nemin bezalkoholisko dzérienu tirdzniecibu vai parvesanu no
Irijas uz Rumaniju.

Produkti, kas atbilst KN kodam 2207, ir: “Nedenaturéts etilspirts ar spirta tilpumkoncentraciju 80 tilp. % vai vairak; etilspirts un citi
jebkada stipruma spirti, denaturéti”; produkti, kas atbilst KN kodam 2208, ir: “Nedenaturéts etilspirts, kura spirta tilpumkoncentracija ir
mazak neka 80 tilp. %; stiprie alkoholiskie dzérieni, likieri un citi alkoholiski dzérieni; salikti alkohola izstradajumi, kurus izmanto
dzérienu razo$ana” (Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jalijs) par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopéjo muitas
tarifu (OV 1987, L 256, 1. Ipp.)).

Direktivas 92/83 20. pantu Tiesa interpretéja sava 2008. gada 12. janija sprieduma Gourmet Classic (C-458/06, EU:C:2008:338, 34.—
40. punkts).

14 Skat. $o secindgjumu 6. punktu.
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30. Saskana ar Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunktu produkti, uz kuriem attiecas $i
direktiva, ir atbrivoti no saskanota akcizes nodokla, “ja tos izmanto, lai razotu garsvielas [..]”".
Tadéjadi tas, vai tiek piemérots atbrivojums, ir atkarigs no attiecigo produktu izmanto$anas
mérka'®. Tomeér $a noteikuma teksts nav neparprotams — to var interpretét tadéjadi, ka tas
nozimé, “ja to paredzéts izmantot garSvielu razo$anai” vai “ja tas ir izmantots garsvielu
razosana” .

31. Tapéc ir jaizmanto citi interpretacijas kritériji, ko Tiesa parasti pieméro, proti, analizéjamas
tiesibu normas mérkis un konteksts *.

32. Polijas Republika un Komisija norada, ka Direktivas 92/83 27. panta paredzéto atbrivojumu
meérkis ir noverst spirtam ka starpproduktam, ko satur citi komerciali vai rapnieciski produkti,
uzlikta akcizes nodokla ietekmi. Sis produkts ir “gar$viela bezalkoholisko dzérienu
izgatavosanai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma”.

33. Ja atbalstitu Rumanijas izvirzita interpretaciju, tas nozimétu, ka etilspirtu, kas paredzéts sadu
garsvielu razosanai, atbrivotu no akcizes nodokla, savukart etilspirtu, kas jau ir ieklauts $ajas
gar$vielas, neatbrivotu. Sada interpretacija raditu absurdu iznakumu, proti, etilspirtu, kas
atbrivots no nodokla taja posma, kad to paredzéts izmantot garsvielu razo$ana, péc tam, kad tas
ir izmantots 3o gar$vielu razosana, atkal apliktu ar akcizes nodokli. Sads iznakums noteikti
nesasniegtu mérki neitralizét akcizes nodokla ietekmi uz spirtu, ko izmanto garsvielu razosanai
bezalkoholisko dzérienu izgatavosanai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz
1,2 % tilpuma.

34. Tadéjadi Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakSpunkta mérktieciga un kontekstuala
interpretacija atbalsta prasitaja, Irijas, Polijas Republikas un Komisijas nostaju. So nostaju
atbalsta ari nesaisto$as pamatnostadnes, ko izdevusi Komisijas Akcizes nodokla komiteja®, kas
vairakkart izskatijusi 27. panta 1. punkta e) apak$punkta paredzéta atbrivojuma piemérosanu.

35. Akcizes nodokla komiteja vispirms ierosinaja, lai dalibvalstis pieskirtu atbrivojumu, ja
gar$vielas ir izmantotas bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai, uz kuriem attiecas dalibvalstu
izveidotie uzraudzibas mehanismi?. Uz garsvielu apriti Kopiena attiektos Direktivas 92/12/EEK
noteikumi?®.

» No laguma sniegt prejudicialu nolémumu neizriet, ka iesniedzéjtiesai butu $aubas par prasitaja iegadata produkta butibu. Neviena no
rakstveida apsvérumiem ari netiek apstridéts, ka prasitdja iegadatais produkts ir gar$viela (produkts ar faktisko spirta
tilpumkoncentraciju, kas parsniedz 1,2 % tilpuma) bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija
neparsniedz 1,2 % tilpuma.

' Péc analogijas skat. spriedumu, 2010. gada 9. decembris, Repertoire Culinaire (C-163/09, EU:C:2010:752, 49. punkts un taja minéta
judikatara).

17 Tas attiecas arl uz citam §is direktivas valodu versijam, pieméram: vacu valoda: “zur Herstellung [..] verwendet werden”; spanu valoda:
“cuando se utilicen”; francu valoda: “utilisés pour la production”; holandiesu valoda: “wanneer zij gebruikt worden”; italu valoda:
“impiegati per la produzione”; portugalu valoda: “sejam utilizados”.

18 “Atbilstosi pastavigajai judikatarai, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem véra ne tikai tas formuléjums, bet ari tas konteksts un
tiesiskaja reguléjuma, kura $§i norma ir ietverta, izvirzitie meérki” (spriedums, 2020. gada 3. septembris, Niki Luftfahrt (C-530/19,
EU:C:2020:635, 23. punkts un taja minéta judikatara)).

1 Spriedumi, 2010. gada 9. decembris, Repertoire Culinaire (C-163/09, EU:C:2010:752, 48. punkts un taja minéta judikatara), un 2015. gada
15. oktobris, Biovet (C-306/14, EU:C:2015:689, 21. punkts un taja minéta judikatara).

% Direktivas 2008/118 43. panta 1. punkta noteikts, ka Komisijai palidz komiteja, kuras nosaukums ir “Akcizes nodokla komiteja”.
2 Skat. 2003. gada 22. janvara ANK [Akcizes nodokla komitejas] Nr. 364, 1. red., 3. Ipp.

2 Padomes Direktiva (1992. gada 25. februaris) par visparéjo rezimu akcizes precém un par $adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu
(OV 1992, L 76, 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes Regulu (EK) Nr. 807/2003 (2003. gada 14. aprilis), ar ko Lémumam
1999/468/EK pielago noteikumus par komitejam, kuras palidz Komisijai istenot tai pieskirtas ievie$anas pilnvaras, kas noteiktas Padomes
dokumentos, kuri pienemti atbilstigi konsulté$anas procedarai (vienpratiba) (OV 2003, L 122, 36. lpp.).
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36. Tomeér, pardomajot sikak, Akcizes nodokla komiteja néma véra to, ka garsvielas galvenokart
izmanto ka koncentratu bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai. Ta ka tas nevar lietot
neatskaiditas, spirtu var uzskatit par denaturétu. Garsvielas ir salidzino$i dargas un maksa vairak
neka létakais alkohols, ko tirgo lielakaja dala dalibvalstu. Visbeidzot, garsvielu attiridana, lai no
tam iegitu etilspirtu, ir darga. Nemot véra $is ipasibas, komiteja varéja pamatoti secinat, ka
atbrivojuma pieskirSana garsvielu razosanas laika neraditu nodoklu nemaksasanas risku. Tapéc ta
ierosinaja Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkta paredzéto iznémumu piemérot no
[sarazos$anas] briza?,

37. Pamatnostadnés, kas pienemtas 2003. gada 12.—14. novembra sanaksmé, Akcizes nodokla
komiteja noradija, ka gandriz vienpratigi panakta vienoSanas, ka, lai Kopiena laistu aprité
garsvielas ar KN kodiem 1302 1930, 2106 9020 un 3302%, Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apak$punkta paredzétais atbrivojums piemérojams no briza, kad s$ie produkti ir sarazoti vai
importéti®.

38. Akcizes nodokla komitejas apspriedes atbalsta ari secinajumu, ka pretéji Rumanijas nostajai
atbrivojums attiecas uz etilspirtu, kas izmantots garsvielu razosanai.

39. Nemot véra iepriek§s minéto, ierosinu Tiesai uz pirmo jautajumu atbildét sadi:

Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka atbrivojums no
akcizes nodokla attiecas gan uz etilspirtu, kas paredzéts lietosanai, gan uz etilspirtu, kas jau ir
izmantots, lai razotu gar$vielas, kas paredzétas bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai, kuru
spirta faktiska tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma.

B. Otrais prejudicidlais jautdajums

40. Ar otro jautdjumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja etilspirts paredzéts tirdzniecibai dalibvalsti un ta ka
tas ir izmantots garSvielu razosanai tadu bezalkoholisko dzérienu pagatavosanai, kuru spirta
faktiska tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma, ir jau atbrivots no akcizes nodokla, citam
dalibvalstim etilspirtam, ko satur $is garsvielas, ir japieméro tads pats rezims. Prasitajs, Irija un
Komisija uzskata, ka atbrivojums, ko pieskirusi dalibvalsts, kura produkts ir razots, ir jaatzist
ikvienai dalibvalstij, uz kuru $o produktu nostita. Rumanija norada, ka ta nevar but visos
gadijumos. Polijas Republika nav iesniegusi apsvérumus par $o jautajumu.

41. Nemot véra manu ierosinato atbildi uz pirmo jautajumu, dalibvalstim ir jaatbrivo no akcizes
nodokla etilspirts, kas jau ir izmantots garsvielu razosana, kas paredzétas tadu bezalkoholisko
dzérienu pagatavosanai, kuru spirta faktiska tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma.

42. Turklat judikatara par Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta f) apak$punkta interpretaciju, ko
péc analogijas pieméro 27. panta 1. punkta e) apak§punktam, Tiesa uzsver, ka apstaklis, ka kadu
produktu konkréta dalibvalsti apliek vai atbrivo no akcizes nodokla, principa ir jaatzist citam

% Skat. 2003. gada 22. janvara ANK Nr. 364, 1. red., 4. un 5. lpp.

% KN kodi attiecas uz kombinéto nomenklataru pamatnostadnu pienemsanas diena, tas ir, 2003. gada 12.—14. novembri. Uz kodiem ir
atsauce, lai nemtu véra faktu, ka Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkta minétas gar$vielas nav precizi identificétas
atbilstosi KN kodiem. Si neprecizitate tika uzskatita par vienigo nodoklu nemaksasanas riska avotu (skat. 2003. gada 22. janvara ANK
Nr. 364, 1. red., 4. Ipp.).

% Skat. 2003. gada 19. novembra ANK Nr. 458 1. Ipp.
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dalibvalstim. Pretéja interpretacija apdraudétu ar Direktivu 92/83 sasniedzama mérka istenosanu
un varétu apgrutinat precu brivu apriti®*. Manuprat, tas butu ari pretruna LES 4. panta 3. punkta
ietvertajam lojalas sadarbibas principam starp dalibvalstim?.

43. Ja tadél garsvielas ir nodotas tirdzniecibai razotaja dalibvalsti saskana ar valsts tiesibu aktiem,
ar kuriem transponé Direktivas 2008/118 7. pantu, un §i dalibvalsts ir piemérojusi atbrivojumu $im
garsvielam saskana ar tiesibu aktiem, ar kuriem transponé 27. panta 1. punkta e) apak$punktu?, so
produktu galamérka dalibvalstij sava teritorija tiem ir japieméro tads pats rezims péc to ievesanas
tas teritorija, ja vien nav pamatota iemesla uzskatit, ka atbrivojums ir pieskirts nelikumigi®.
Nemot véra atbildi, ko Tiesai iesaku sniegt uz pirmo jautajumu, $aja tiesvediba nav pieradits, ka
dalibvalsts, kura gar$vielas ir razotas un nodotas tirdzniecibai, butu kladaini piemérojusi
Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkta paredzéto atbrivojumu.

44. Tapéc ierosinu Tiesai uz otro jautajumu atbildét sadi:

Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja reiz etilspirts ir
nodots tirdzniecibai kada dalibvalsti un si dalibvalsts ir pareizi piemérojusi atbrivojumu no akcizes
nodokla saskana ar $o noteikumu, galamérka dalibvalstij sava teritorija tam ir japieméro tads pats
rezims.

C. Tresais prejudicialais jautajums

45. Ar treSo jautajumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apakspunkts un 27. panta 2. punkta d) apakspunkts, ka ari efektivitates un samériguma
principi lauj noteikt procediras prasibas dalibvalstij akcizes precu tirgotajam, uz kuru attiecas
atbrivojums no akcizes nodokla taja dalibvalsti, kura §is preces ir razotas un nodotas patérinam.

46. Prasitajs paskaidro, ka saistiba ar iegddém Savienibas iek$iené Rumanijas tiesibu aktos ir
noteikts, ka, lai uz to attiektos atbrivojums saskana ar Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apakspunktu, gar$vielas ir japarved no registrétas noliktavas registrétam operatoram vai
registrétam sanéméjam. Ta ka tas iegadajas garsvielas no Irijas uznémuma, kas tas pardeva péc
tam, kad tas bija nodotas patérinam saskana ar Irijas tiesibu aktiem, prasitajs apgalvo, ka nevar
izpildit Sos nosacijumus. Attiecigajos rékinos neesot noradits, ka par produktiem butu samaksats
akcizes nodoklis, ka ari neesot noradits, ka tiem butu piemérojams nodokla atlik$anas rezims.
Atzinuma par Irijas tiesibam ir noradits, ka Irijas uznémumam, no kura prasitdjs iegadajas
garsvielas, saskana ar Irijas vai Savienibas tiesibu aktiem nebija jabut pilnvarotam noliktavas
turétajam, jo tas neglabaja, neparstradaja, nerazoja vai nesitija ar akcizes nodokli apliekamas
preces.

47. Irija uzskata, ka laguma sniegt prejudicialu nolémumu izklastitajos apstiklos tirgotajiem
nevar noteikt nekadas procediras prasibas. Péc Komisijas domam, procediras prasibas var
noteikt tikai apstaklos, ko pielauj Tiesas judikatiira. Polijas Republika un Rumanija uzskata, ka
attiecigas proceduras prasibas ir atlautas un pamatotas, jo to mérkis ir nodrosSinat pareizu un

% Spriedums, 2010. gada 9. decembris, Repertoire Culinaire (C-163/09, EU:C:2010:752, 41. un 42. punkts).

¥ Skat., pieméram, generaladvokata Saugmandsgora Ees [H. Saugmandsgaard Qe] secindjumus, A-Rosa Flussschiff (C-620/15,
EU:C:2017:12, 60. punkts).

Skat. ari $o secinajumu 36. punktu, atsaucoties uz Akcizes nodokla komitejas priekslikumu Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apaks$punkta paredzéto atbrivojumu piemérot no attiecigo gar$vielu sarazo$anas briza.

»  Skat. péc analogijas spriedumu, 2010. gada 9. decembris, Repertoire Culinaire (C-163/09, EU:C:2010:752, 43. un 44. punkts un taja
minéta judikatara).
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talitéju atbrivojuma piemérosanu un novérst jebkadu nodoklu nemaksasanu, apieSanu vai
launpratigu izmanto$anu. Proti, Rumanija uzskata, ka gadijuma, ja gar$vielas atlautu parvietot,
nepiemeérojot atliktas nodokla maksasanas rezimu®, pastav risks, ka tas parstradatu patérinam
paredzétos alkoholiskajos dzérienos, par kuriem nemaksatu akcizes nodokli.

48. Pirmie divi jautajumi ir vérsti tikai uz Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkta
interpretaciju. Ta ka laguma sniegt prejudicialu noléemumu nav turpmakas atsauces uz 27. panta
2. punkta d) apak$punktu vai valsts tiesibu aktiem, ar kuriem $o noteikumu isteno, vai uz
apstakliem, kados $o normu varétu piemérot pamatlietai, uzskatu, ka uz treso jautajumu var
atbildét, atsaucoties tikai uz Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$§punktu.

49. Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta, lasot to kopa ar tas divdesmit otro apsvérumu, ir
noteikts, ka dalibvalstis nosaka nosacijumus, lai nodrosinatu pareizu un talitéju saja noteikuma
paredzéto atbrivojumu piemérosanu un novérstu jebkadu nodoklu nemaksasanu, apiesanu vai
launpratigu izmantosanu. Dalibvalstu noteiktie nosacijumi, pamatojoties uz $im pilnvaram,
nedrikst parsniegt to, kas nepieciesams $aja noteikuma noteikta mérka sasniegsanai®. Nemot véra
apstaklus, kados radas strids iesniedzéjtiesa, skiet, ka So pilnvaru istenosana aprobezojas ar
parbaudi, vai gar$vielas paties$am izmanto, lai pagatavotu bezalkoholiskos dzérienus, kuru
faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz 1,2 % tilpuma.

50. Turklat, istenojot savas pilnvaras noteikt nosacijumus Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta
e) apak$punkta paredzétajam atbrivojumam, dalibvalstim ir jaievéro visparéjie tiesibu principi,
kas ir dala no Savienibas tiesibu sistémas. Tie tostarp ietver samériguma un efektivitates
principus®.

51. Sameériguma princips paredz, ka ir japarbauda, vai procedtras prasibas parsniedz to, kas ir
atbilsto$s un nepieciesams Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkta legitimi izvirzito
mérku istenosanai. Gadijuma, ja iespéjams izvéléties starp vairakiem atbilstoSiem pasakumiem, ir
jaizvélas mazak ierobezojo$ais un raditas neértibas nedrikst bit nesamérigas salidzinajuma ar
sasniedzamajiem mérkiem*.

52. Efektivitates princips paredz, ka procesualie noteikumi nedrikst padarit praktiski neiespéjamu
vai arkartigi sarezgitu Savienibas tiesiskas kartibas pieskirto tiesibu izmantosanu*.

53. Valsts tiesai ir jaizskata strids pamatlieta un jauznemas atbildiba par savu galigo nolémumu
par to, vai noteikumi, ko Rumanijas nodoklu iestades censas piemérot, atbilst $o secinajumu
50.—52. punkta izklastitajam prasibam. Talak minétie apsvérumi var palidzét iesniedzéjtiesai veikt
$0 uzdevumu.

54. Attieciba uz meérki nodrosinat pareizu un talitéju atbrivojuma piemérosanu un noverst
jebkadu nodoklu nemaksasanu, apiesanu vai launpratigu izmantos$anu, janem véra sadi fakti: i)
gar$vielas bija nodotas patérinam dalibvalsti, kura tas bija razotas; ii) ta pati dalibvalsts

% Rumanija atsaucas uz Direktivas 2008/118 IV nodalas 17.—20. pantu, kas attiecas uz akcizes precu apriti atliktas nodokla maksasanas
rezima.

31 Skat. spriedumu, 2010. gada 9. decembris, Repertoire Culinaire (C-163/09, EU:C:2010:752, 51. punkts).

%2 Skat. péc analogijas spriedumus, 2017. gada 13. jalijs, Vakary Baltijos laivy statykia (C-151/16, EU:C:2017:537, 45. punkts un taja minéta
judikatara), un 2019. gada 7. novembris, Petrotel-Lukoil (C-68/18, EU:C:2019:933, 56. punkts un taja minéta judikatara).

% Skat. spriedumu, 2010. gada 9. marts, ERG u.c. (C-379/08 un C-380/08, EU:C:2010:127, 86. punkts un taja minéta judikatara).
3 Skat. spriedumu, 2012. gada 18. oktobris, Pelati (C-603/10, EU:C:2012:639, 23. un 25. punkts un taja minéta judikatara).
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gar$vielam bija pareizi piemérojusi atbrivojumu; iii) Akcizes nodokla komiteja uzskatija, ka
atbrivojuma pieskirsana garsvielu razosanas laika nerada nodoklu nemaksasanas risku®; un iv)
nav nekadu norazu, ka prasitajs krapnieciski biitu méginajis giit labumu no atbrivojuma.

55. Attieciba uz samériguma un efektivitates principa piemérosanu iesniedzéjtiesai ir janem véra
prasitaja apgalvojums, ka tas nevar ievérot procediiras prasibas, jo garsvielas ir gan razotas, gan
laistas briva apgroziba dalibvalsti, kas pieskirusi atbrivojumu.

56. Nemot véra iesniedzéjtiesa izskatamas lietas apstaklus, skiet, ka, piemérojot tas proceduras
prasibas, uz kuram uzstaj Rumanijas iestades, visticamak prasitdjam nelikumigi atnemtu tiesibas
uz atbrivojumu no akcizes nodokla, ko pareizi pieskirusi cita dalibvalsts. Saja konteksta
iesniedzéjtiesai ir jaievéro Tiesas judikatiira, saskana ar kuru tiri formalu nosacijumu
neievérosana, kuru izpilde nav nepiecieS$ama, lai nodrosinatu, ka tiek ievérotas pamatprasibas
attieciba uz konkréto produktu faktisko izmantosanu, nevar but par iemeslu apsaubit prasitaja
tiesibas sanemt Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punktd noteikto obligato
atbrivojumu’.

57. Tapéc ierosinu Tiesai uz treso jautajumu atbildét sadi:

Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkts, ka ari efektivitates un samériguma principi
lauj dalibvalstij noteikt procedaras prasibas akcizes precu tirgotajam, kas dalibvalsti ir sanémis
atbrivojumu no akcizes nodokla taja dalibvalsti, kura $is preces ir razotas un nodotas patérinam,
tikai tad, ja §is proceduras prasibas ir patieSam nepiecie$amas, lai nodrosinatu pareizu un talitéju
attieciga atbrivojuma piemérosanu un novérstu jebkadu nodoklu nemaksasanu, apiesanu vai
launpratigu izmantosanu. Nosakot $adas proceduras prasibas, dalibvalstim ir jaievéro Savienibas
visparéjie tiesibu principi, tostarp samériguma un efektivitates principi.

D. Ceturtais prejudicialais jautajums

58. Ceturtais jautajums, skiet, ir balstits uz pienémumu, ka dalibvalsts, kura garsvielas razotas, ir
nepareizi piemérojusi Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apakspunkta noteikto atbrivojumu.
Ja Tiesa uz pirmo iesniedzéjtiesas jautajumu atbildétu, ka ierosinats $ajos secindjumos, ceturtais
jautajums batu balstits uz kladainu pienémumu, tapéc uz to nav jaatbild.

VI. Secinajumi

59. Nemot véra ieprieks minéto, ierosinu Tiesai uz Tribunalul Bucuresti (Bukarestes apgabaltiesa,
Rumanija) uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem atbildét sadi:

1. Padomes Direktivas 92/83/EEK (1992. gada 19. oktobris) par to, ka saskanojams akcizes
nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzérieniem, 27. panta 1. punkta e) apaks$punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka atbrivojums no akcizes nodokla attiecas gan uz etilspirtu, kas paredzéts
lietosanai, gan etilspirtu, kas jau izmantots, lai razotu garsvielas, kas paredzétas tadu
bezalkoholisko dzérienu pagatavos$anai, kuru faktiska spirta tilpumkoncentracija neparsniedz
1,2 % tilpuma.

% Skat. o secindgjumu 36. punkta minétos apsvérumus.

% Péc analogijas skat. spriedumus, 2007. gada 27. septembris, Collée (C-146/05, EU:C:2007:549, 31. punkts); 2017. gada 13. julijs, Vakary
Baltijos laivy statykla (C-151/16, EU:C:2017:537, 46. punkts un taja minéta judikatara), un 2019. gada 7. novembris, Petrotel-Lukoil
(C-68/18, EU:C:2019:933, 59. punkts un taja minéta judikatara).

ECLI:EU:C:2022:589 13



2.

14

A. M. CoLLINS SECINAJuMI — LIETA C-332/21
QUADRANT AMROQ BEVERAGES

Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi — tiklidz etilspirts ir
nodots patérinam kada dalibvalsti un $i dalibvalsts ir pareizi piemérojusi atbrivojumu no
akcizes nodokla saskana ar $o noteikumu, galamérka dalibvalstij sava teritorija tam ir
japiemeéro tads pats rezims.

. Direktivas 92/83 27. panta 1. punkta e) apak$punkts, ka ari efektivitates un samériguma principi

lauj dalibvalstij noteikt proceduras prasibas akcizes precu tirgotajam, kas ir sanémis
atbrivojumu no akcizes nodokla taja dalibvalsti, kura $is preces razotas un nodotas patérinam,
tikai tad, ja $is procediras prasibas ir patieSam nepiecieSamas, lai nodrosinatu pareizu un
talitéju attieciga atbrivojuma piemérosanu un novérstu jebkadu nodoklu nemaksasanu,
apiesanu vai launpratigu izmantosanu. Nosakot $adas procedaras prasibas, dalibvalstim ir
jaievéro Savienibas visparéjie tiesibu principi, tostarp samériguma un efektivitates principi.
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