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GENERALADVOKATA DZOVANNI PITRUCELLAS
[GIOVANNI PITRUZZELLA]

SECINAJUMI,
sniegti 2022. gada 12. maija’

Lieta C-197/21

Soda-Club (C0O2) SA,
SodaStream International BV
pret
MySoda Oy

(Korkein oikeus (Augstaka tiesa, Somija) laigums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Precu zimes — Izsmel$ana — Atkartoti uzpildamas
oglekla dioksidu saturosas pudeles — LaiSana apgroziba dalibvalsti, ko veic precu zimes ipasnieks
vai kas tiek veikta ar ta piekrisanu — Talakpardos$ana, ko veic tre$a persona péc parsainosanas un

tas precu zimes piestiprinasanas taja pasa dalibvalsti — Aprité esosas pudeles precu zime, kas

joprojam ir redzama iegravéta uz pudeles kaklina — Parsainosana — Sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c. kritériji — Piemérosana attieciba uz citam precém, kas nav zales — Piemérosana
situacija, kas attiecas uz vienu dalibvalsti — Nepieciesamibas nosacijums — Ekonomiskas
saiknes iespaids

1. XXI gadsimtam ir raksturiga visparéja izpratne par musu patérina modelu ietekmi uz tadiem
butiskiem jautdjumiem ka, pieméram, vides aizsardziba. 2015. gada pazinojuma “Noslégt aprites
loku — ES ricibas plans parejai uz aprites ekonomiku”? Eiropas Komisija slavéja $ada veida
ekonomikas prieksrocibas $adi: “Pareja uz pilnigaku aprites ekonomiku, kura produktu, materialu
un resursu vértiba tiek uzturéta péc iespéjas ilgi un kura tiek radits péc iespéjas maz atkritumu, ir
butisks ieguldijums ES centienos izveidot ilgtspéjigu mazoglekla ekonomiku, kur resursi tiek
izmantoti efektivi. Sada pareja dod iespé&ju parveidot Eiropas ekonomiku un radit tai jaunas un
konkurétspéjigas prieksrocibas.” Sada ekonomikas aprite nozimé, ka preces, ko precu zimju
ipasnieki pirmo reizi laidusi apgroziba Savieniba, tiks atkartoti izmantotas, atkartoti piepilditas un
uzpilditas, pirms tas atkal tiks laistas tirgi. Sada konteksta ir iesniegts $is lagums sniegt
prejudicialu nolémumu, kas dod Tiesai iespéju precizét nosacijumus, ar kadiem ir japanak
nepieciesamais $o tiesibu ipasnieku un treSo personu, kas atkartoti izmanto un pardod vinu
preces, likumigo intere$u saskanojums.

' Originalvaloda — francu.
2 COM(2015) 614 final, 2015. gada 2. decembris.
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I. Atbilstosas tiesibu normas

A. Savienibas tiesibas

1. Regula (ES) 2017/1001

2. Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. janijs) par Eiropas
Savienibas precu zimi® no 2017. gada 1. oktobra atcéla un aizstaja Regulu (EK) Nr. 207/2009*.

3. Regulas 2017/1001 15. panta “ES precu zimes pieskirto tiesibu izlietosana” ir noteikts:

“l1. ES precu zime nedod tas ipasniekam tiesibas aizliegt to lietot saistiba ar precém, kuras ar
minéto precu zimi tirgit Eiropas Ekonomikas zona ir laidis ipasnieks vai ar tas ticis darits ar vina
piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipasniekam ir pamatoti iemesli iebilst pret pre¢u turpmaku
tirdzniecibu, ipasi tad, ja preces péc to laisanas apgroziba ir izmainitas vai bojatas.”

2. Direktiva (ES) 2015/2436

4. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko
tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém?* 15. pants “Precu zimes pieskirto tiesibu
izsmel$ana” ir formuléts $adi®:

“l. Precu zime nedod ipasniekam tiesibas aizliegt tas lietoSanu saistiba ar precém, ko Savienibas
tirgd, lietojot So precu zimi, laidis ipasnieks vai kas laistas tirga ar ipasnieka piekrisanu.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ipa$niekam ir likumigi iemesli iebilst pret pre¢u turpmaku
komercializaciju, jo ipasi — ja péc laisanas tirg precu stavoklis ir izmainijies vai pasliktinajies.”

B. Somijas tiesibas

5. 2019. gada 26. aprila Tavaramerkkilaki (544/2019) (Likums par precu zimém (Nr. 544/2019))
9. panta 1. punkts ir piemérojams valsts precu zimém kop$ 2019. gada 1. maija. Taja ir noteikts,
ka precu zimes ipasnieks nedrikst aizliegt precu zimes izmanto$anu saistiba ar precém, ko
Eiropas Ekonomikas zonas tirgl, izmantojot $o precu zimi, laidis ipa$nieks vai kas laistas tirg ar
ta piekrisanu. Saskana ar $i 9. panta 2. punktu, neskarot 1. punktu, precu zimes ipasnieks var

* OV 2017, L 154, 1. Ipp.

* Padomes Regula (EK) Nr. 207/2009 (2009. gada 26. februaris) par Eiropas Savienibas pre¢u zimi (OV 2009, L 78, 1. lpp.), kura grozijumi
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada 16. decembra Regulu (ES) 2015/2424 (OV 2015, L 341, 21. Ipp.) (turpmak teksta —
“Regula Nr. 207/2009”). Regulas Nr. 207/2009 13. pants atbilst Regulas 2017/1001 15. pantam.

5 OV 2015, L 336, 1. Ipp.

No 2019. gada 15. janvara $is noteikums aizstaj Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/95/EK (2008. gada 22. oktobris), ar ko
tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém (OV 2008, L 299, 25. Ipp.), 7. pantu un lielda méra atbilst tam.
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aizliegt prec¢u zimes izmanto$anu saistiba ar precém, ja tam ir likumigs iemesls iebilst pret precu
turpmaku piedavasanu vai laiSanu tirgii. Precu zimes ipasSnieks var aizliegt precu zimes
izmantosanu it Ipasi tad, ja péc laiSanas tirgt precu stavoklis ir izmainijies vai pasliktinajies’.

II. Pamatlieta, prejudicialie jautajumi un tiesvediba Tiesa

6. Soda-Club (CO2) SA un SodaStream International B.V. (turpmak teksta kopa — “SodaStream”)
razo un tirgo sadzives karbonizacijas ierices, kas paredzétas privatpersonu lieto$anai. Sis ierices
lauj viegli pagatavot gazétu adeni un aromatizétus gazétus dzérienus no krana tdens. Somija $is
ierices tiek tirgotas ar precu zimi “SODASTREAM”. Pardosanas iepakojuma cita starpa ir
attieciga ierice un atkartoti uzpildama oglekla dioksida pudele, kas sastav no aluminija korpusa ar
iegravétu precu zimi “SODASTREAM” vai “SODACLUB”. Uz pudeles ir uzliméta ari etikete ar
vienu no $im precu zimém. Turklat SodaStream piedava ar oglekla dioksidu pilditas pudeles
pardosanai atseviski. SodaStream ir Eiropas Savienibas preCu zimju un valsts precu zimju
“SODASTREAM” un “SODA-CLUB” ipasnieks. Registrétas precu zimes “SODASTREAM” un
“SODA-CLUB?” attiecas gan uz attiecigajam pudelém, gan uz tajos esoso oglekla dioksidu.

7. MySoda Oy juridiska adrese ir Somija. Ta ar precu zimi “MYSODA? tirgo lidzigas ierices, kadas
pardod SodaStream, tacu to iepakojumos nav pudelu. Kop$§ 2016. gada MySoda Somija tirgo
pilditas oglekla dioksida pudeles, kas ir saderigas ne tikai ar pasas MySoda razotajam
karbonizacijas iericém, bet ari ar SodaStream tirgotajam iericém. Oglekla dioksida pudeles, ko
uzpilda un pardod MySoda, ir tostarp atkartoti uzpilditas pudeles, kuras sakotnéji tirga laida
SodaStream. MySoda no mazumtirgotajiem sanem SodaStream oglekla dioksida tuksas pudeles,
kuras tiem atnesusi patérétaji. Péc tam MySoda nonem etiketi, kuru uz pudeles uzliméjusi
SodaStream. Ta atkartoti uzpilda So pudeli un péc tam uz tas uzlimé savu etiketi. Ir skaidrs, ka
sadi uzliméta etikete lauj joprojam saskatit gravéjumus uz pudeles, tostarp precu zimes
“SODASTREAM?” un “SODA-CLUB”.

8. Somija oglekla dioksida pudeles ir pieejamas mazumtirdzniecibas vietas. SodaStream un
MySoda nav pasam savu veikalu.

9. MySoda ir izmantojusi divas dazadas etiketes. Uz ta saucamas “roza” etiketes ar lieliem burtiem
redzams MySoda logotips, kuram blakus ir precizéjums, ka prece ir “Somija razots oglekla dioksids
karbonizacijas iericem”. Ar maziem burtiem ir noradita informacija par preci, atsauce uz
uznémumu, kas uzpildjjis pudeli, un norade uz ta timekla vietni, kur var iegiat papildu
informaciju. Uz ta saucamas “baltas” etiketes lieliem burtiem piecas valodas ir redzama vardkopa
“Oglekla dioksids”. Informacija par preci, t.i., pudeles uzpilditaja uznémuma nosaukums, kas ir
uzpildijis pudeli, pazinojums par to, ka uznémumam nav nekada sakara ar pudeles sakotnéjo
piegadataju, nedz arl uznémumu vai precu zimém, kas redzamas uz pudeles, ka ari atsauce uz
MySoda timekla vietni, ir drukata sika druka.

10. SodaStream, uzskatot, ka $ada prakse parkapj tas ar precu zimi pieskirtas tiesibas un ka tai bija
vairaki likumigi iemesli pret to iebilst, céla prasibu pret MySoda, lai atzitu, ka MySoda ir parkapusi
tas precu zimes Somija, bez atlaujas izmantojot tas sava uznéméjdarbiba un pardodot atkartoti
uzpilditas pudeles ar $im precu zimém ar MySoda pasas precu zimi uz tam, péc originalo etikesu

7 Nemot véra iesniedzéjtiesa apstridétas prakses ilgumu, ir jaatsaucas ari uz Tavaramerkkilaki (1715/1995) (Likums par precu zimém
(Nr. 1715/1995)) 10.a pantu, kas bija spéka lidz 2016. gada 31. augustam, ka arl Tavaramerkkilaki (616/2016) (Likums par precu zimém
(Nr. 616/2016)) 8. pantu, kas bija spéka lidz 2019. gada 30. aprilim. Sis divas tiesibu normas biitiba atbilda $obrid spéka eso$a Likuma par
precu zimém 9. pantam.
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nonemsanas un nomainas bez SodaStream atlaujas vai atkartoti uzpilditas pudeles péc originalo
etikeSu nomainas ar jaunam. SodaStream pieprasa aizliegt So praksi, ko ta uzskata par
parkapumu, un pieprasa kompensaciju.

11. Ar 2019. gada 5. septembra starpspriedumu Markkinaoikeus (Komerctiesa, Somija)
apmierinadja SodaStream prasibas attieciba uz MySoda roza etikesu izmanto$anu un noraidija
prasibas attieciba uz baltajam etiketém. Markkinaoikeus (Komerctiesa, Somija) konstatéja, ka ar
SodaStream precu zimém pieskirtas ekskluzivas tiesibas attieciba uz tas sakotnéji tirga laistajam
oglekla dioksida pudelém bija izsmeltas. Tapéc, lai iebilstu pret MySoda praksi, SodaStream bija
japierada likumigas intereses. Péc lieta Bristol-Myers Squibb u.c. izvirzito nosacijumu
noraidi$anas,® pamatojoties uz to, ka strids starp SodaStream un MySoda nebija saistits ar paralélu
importu, Markkinaoikeus (Komerclietu tiesa, Somija), pamatojoties uz spriedumu Viking Gas®,
konstatéja, ka MySoda prakse nemainija un nepasliktinaja SodaStream sakotnéji apgroziba laisto
oglekla dioksida pudeli vai tas saturu. Sada prakse ari nekaitéjot tas reputacijai vai neradot jebkadu
kaitéjumu, kas butu likumigs iemesls SodaStream pret to iebilst. Lai gan prakse, kas attiecas uz
baltajam etiketém, péc attiecigas tiesas domam, neradija klidainu iespaidu par ekonomisko
saikni starp MySoda Oy un SodaStream, to pasu nevar teikt par roza etikesu izmantosanu, kas
vidusméra patérétajam, kurs ir sameéra informéts, uzmanigs un apdomigs, var radit iespaidu par
ekonomisko saikni starp $im divam vienibam. Jo ipasi tadél, ka uz roza etiketes dominéja MySoda
logotips, §i tiesa uzskatija, ka patérétajs varéja uzskatit, ka oglekla dioksida pudele bija MySoda
pudele. Tapéc SodaStream bija likumigs iemesls iebilst pret roza etikesu izmanto$anas praksi.

12. SodaStream un MySoda iesniedza apelacijas sudzibas par $o starpspriedumu, un Korkein
oikeus (Augstaka tiesa, Somija), kura tas tika iesniegta, tas pielava.

13. SodaStream uzskata, ka, nonemot etiketi ar tas precu zimi, kas norada uz oglekla dioksida
pudeles izcelsmi, un piestiprinot jaunu etiketi, MySoda parmarkeé preci, kas jau ir precu zimes
izcelsmes norades funkcijas parkapums un uz ko butu jaattiecina sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c. izklastitie nosacijumi vai vismaz nepiecieSamibas nosacijums. Tacu etiketes nomaina
saskana ar ieprieks aprakstitajiem nosacijumiem nav nepieciesama, lai laistu tirga atkartoti
uzpilditas oglekla dioksida pudeles, jo uzlimes uzlimésana uz atkartoti uzpilditas pudeles, lai
noraditu informaciju par personu, kas to atkartoti uzpildijusi, mazak kaitétu precu zimes ipasnieka
tiesibam. Tapéc SodaStream esot tiesibas iebilst pret MySoda praksi. SodaStream ka vél vienu
likumigu iebildumu pamatojumu min ari kladaino iespaidu, kas varétu rasties MySoda prakses
deél attieciba uz ekonomiskas saiknes pastavésanu starp to un MySoda.

14. Savukart MySoda apgalvo, ka nosacijumi, kas izklastiti sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c.,
nav piemérojami $aja lieta, jo attiecigie komercdarijumi notiek vienas dalibvalsts ieksiene.
MySoda neparsaino originalo preci, kas tiek pardota paraléla importa ietvaros. Etiketes aizstasana
neapdraudot precu zimes funkciju, jo konkréta sabiedribas dala saprotot, ka MySoda uzliméta
etikete informé vienigi par pudelé esosa oglekla dioksida izcelsmi, ka ari par pudeles uzpilditaju,
bet gravéjums uz pudeles, kas informé par tas izcelsmi, joprojam ir redzams. Katra zina
SodaStream etiketes nomaina esot nepiecieSama, jo vienkarsa uzlime uz atkartoti uzpilditas
pudeles raditu lielaku risku sajaukt tas personas identitati, kura pédéja uzpildijusi pudeli, jo $is
pudeles ir paredzétas atkartotai uzpildisanai daudzas reizes. Etiketes nomaina lautu izvairities no
situacijas, kad vienai un tai pasai precei ir vairaki svitrkodi, turklat ta biezi vien ir nepiecieSama, ja
originala etikete ir bojata vai atliméjusies. MySoda norada, ka ta ievéro Somija iedibinato praksi,

8 Spriedums, 1996. gada 11. julijs (C-427/93, C-429/93 un C-436/93, turpmak teksta — “spriedums Bristol-Myers Squibb u.c.”,
EU:C:1996:282).

°  Spriedums, 2011. gada 14. jalijs (C-46/10, turpmak teksta — “spriedums Viking Gas”, EU:C:2011:485).
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kas ir tik loti izplatita, ka to atbalsta ari pati SodaStream. Visbeidzot, MySoda iesniedzéjtiesa
precizéja, ka ta nav vienigais uznémums, kas darbojas oglekla dioksida pudelu uzpildes tirga, un
tapéc ir ari iespéjams, ka etiketes, kuras ta aizstaj, nav SodaStream etiketes, bet gan iepriekséjo
personu etiketes, kas ir uzpildijusas pudeles.

15. Iesniedzéjtiesa uzskata, ka Savienibas tiesibas nav skaidru un detalizétu noteikumu par
nosacljumiem, ar kadiem precu zimes ipasniekam ir likumigs iemesls iebilst pret tirga laisto
precu turpmaku tirdzniecibu. Atbilstosi Tiesas pastavigajai judikattirai, vismaz paraléli importétu
zalu parsainos$anas gadijuma, kas ietver parmarkésanu, pastav risks, ka tiek apdraudéta precu
zimes izcelsmes garantija. Tadé] sada parsainos$ana ietekmé precu zimes ipaso mérki’. Saskana ar
pastavigo judikataru precu zimes Ipasnieks var aizliegt parsainotu precu pardosanu, ja vien
izplatitajs nepierada, ka $1 prakse atbilst nosacijumiem, kas noteikti sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c.. Tapéc precu zimes ipasnieks var aizliegt preces parsainosanu, ja vien parsaino$ana
nav nepiecie$ama, lai varétu tirgot paraléli importétas preces, un ja turklat tiek saglabatas precu
zimes Ipasnieka likumigas intereses'?. lesniedzéjtiesa ari norada, ka no sprieduma Viking Gas,
kura tomér nav izdarita atsauce uz Tiesas judikatiiru par parsainosanu vai uz nosacijumiem, kas
noteikti sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c., izriet, ka gadijuma, ja persona, kas ir atkartoti
uzpildijusi gazes balonus, kuri ir laisti tirgl taja pasa dalibvalsti, ir pieliméjusi uz tiem savas
etiketes, var but likumigs iemesls iebilst pret balonu atkartoti uzpildijusas personas praksi, jo ipasi
tad, ja precu zimes izmantosana rada iespaidu, ka starp precu zimes ipasnieku un personu, kas ir
atkartoti uzpildijusi balonu, pastav ekonomiska saikne .

16. No vienas puses, iesniedzéjtiesa secina, ka no Tiesas judikatiras skaidri neizriet, vai
nepiecieSamibas nosacijums, kas definéts sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c., ir piemérojams
taja pasa dalibvalsti tirgotu precu parsainosanai. lesniedzéjtiesa nav parliecinata, vai ta MySoda
veikto darbibu var kvalificét ka “parsainosanu” Tiesas judikatiiras izpratné, nemot véra, ka
pamatlieta aplikota strida konteksta runa ir par pudelém, kuras paredzéts atkartoti uzpildit
vairakus desmitus reizu. lesniedzéjtiesai ir Saubas arl par to, vai ir iz§kirosa nozime tam, ka
konkréta sabiedribas dala uzskata, ka etikete informé tikai par oglekla dioksida izcelsmi, pat ja
precu zimes ipasnieks, laizot tirgli oglekla dioksida pudeli, ar pre¢u zimi markéto etiketi ir
izvietojis uz pudeles ari tas izcelsmes apliecinasanai. Tapat nevar acimredzami noteikt, vai
secindjumus, kas izdariti sprieduma Viking Gas, var piemérot pamatlietas konteksta, jo Sis
spriedums attiecas uz precu zimém, kuras uzliméjis precu zimes ipasnieks, kurs sakotnéji bija
laidis tirga balonus, bet §is precu zimes nekad nav tikusas ne nonemtas, ne aizklatas. Pamatlieta
ir redzama tikai precu zime, kas iegravéta uz oglekla dioksida pudeles kaklina.

17. No otras puses, nemot véra Tiesas judikatiiru un it ipasi spriedumu Loendersloot ', dazkart var
but pietiekami uzlimét uz pudeles vienkarsu uzlimi ar papildu informaciju, un nav nepieciesams
nonemt etiketi, ko pieliméjis precu zimes ipasnieks, kur$ ir laidis pudeles apgroziba. No
judikataras ari izriet, ka nepiecieSamibas nosacijums nav izpildits, ja attiecigas darbibas mérkis ir
vienigi gt komercialu labumu®. Uz pudelém, kas atkartoti uzpilditas ar oglekla dioksidu, jabat
informacijai par personu, kas $is pudeles atkartoti uzpildijusi. Pienemot, ka sprieduma
Bristol-Myers Squibb u.c. nosacijumi ir piemérojami, seviski nosacijums attieciba uz

10 Jesniedzéjtiesa atsaucas uz 2002. gada 23. aprila spriedumu Boehringer Ingelheim u.c. (C-143/00, EU:C:2002:246, 29. un 30. punkts) un
2007. gada 26. aprila spriedumu Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 28.—-30. punkts).

1 Jesniedzéjtiesa $eit min 2007. gada 26. aprila spriedumu Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 52. un 53. punkts).
12 Jesniedzéjtiesa $eit atsaucas uz 2002. gada 23. aprila spriedumu Boehringer Ingelheim u.c. (C-143/00, EU:C:2002:246, 34. punkts).
13 Jesniedzéjtiesa $eit atsaucas uz sprieduma Viking Gas 37. punktu.

4 Spriedums, 1997. gada 11. novembris (C-349/95, EU:C:1997:530).

15 Jesniedzéjtiesa $eit atsaucas uz 1999. gada 12. oktobra spriedumu Upjohn (C-379/97, EU:C:1999:494, 44. punkts).
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nepiecieSamibu, iesniedzéjtiesa jauta, vai ir janem véra pudelu mérkis. Proti, ta ka oglekla dioksida
pudeles ir paredzétas atkartotai uzpildisanai, lai tas izmantotu atkartoti, var rasties jautajjums par
etikesu, ko pieliméjis precu zimes ipasnieks, kurs laida pudeles tirgt, izturibu laika gaita. Precizak,
btutu janosaka, vai precu zimes ipasnieka uzlimétas etiketes bojajumi vai tas atdalisana no pudeles,
proti, tas, ka jau ieprieks cits uzpilditajs var but aizstajis originalo etiketi ar savéjo, var bt apstakli,
kas etiketes mainu vai aizstasanu ar uzpilditaja etiketi lauj uzskatit par nepiecieSsamu atkartoti
uzpilditas pudeles laisanai tirga.

18. Sados apstaklos Korkein oikeus (Augstaka tiesa) noléma apturét tiesvedibu un ar lémumu, kas
Tiesas kanceleja sanemts 2021. gada 29. marta, uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

1) Vai Tiesas judikatira par parsaino$sanu un parmarkésanu paraléla importa gadijumos
izstradatie ta dévétie Bristol-Myers Squibb kritériji un it ipasi ta dévétais nepieciesamibas
nosacijums tiek pieméroti ari tad, ja runa ir par tadu precu parsainosanu vai parmarkésanu, ko
dalibvalsts tirgt laidis precu zimes ipasnieks vai tas darits ar ta piekrisanu un kas paredzétas
talakpardosanai taja pasa dalibvalsti?

2) Situacija, kad precu zimes ipasnieks, laizot tirga oglekla dioksidu saturo$u pudeli, ir markéjis to
ar savu precu zimi, kas ir izvietota gan pudeles etiketé, gan ir iegravéta pudeles kaklina, vai ta
dévétie Bristol-Myers Squibb kritériji un it ipasi ta dévétais nepiecieS$amibas nosacijums tiek
pieméroti ari tad, ja tresa persona atkartoti uzpilda pudeli ar oglekla dioksidu talakpardosanai,
nonem tas originalo etiketi un aizstaj to ar sava markéjuma etiketi, bet vienlaikus gravéjuma uz
pudeles kaklina joprojam ir redzama sakotnéja tirgotaja precu zime?

3) Vai ieprieks raksturotaja situacija var uzskatit, ka ar pre¢u zimi markétas etiketes nonemsana
un aizstasana principa apdraud precu zimes ka pudeles izcelsmes apliecinajuma funkciju, vai
ari, nemot véra parsaino$anas un parmarkésanas nosacijumu piemérojamibu, nozime ir tam,
ka:

— ir japienem, ka konkréta sabiedribas dalas skatijuma etikete informé tikai par oglekla
dioksida izcelsmi (un tadéjadi pudeles pilditaju); vai ari

— ir japienem, ka konkrétas sabiedribas dalas skatijuma etikete vismaz daléji informé ari par
pudeles izcelsmi?

4) Vai, vertéjot oglekla dioksida pudelu etiketes nonemsanu un aizstasanu atbilstosi
nepiecieSamibas nosacijumam, precu zimes ipasnieka tirgn laisto pudelu etikesu nejauss
bojajums vai atdaliSanas vai tas, ka tas ir nonémis un aizstjjis iepriekséjais pilditajs, var but
apstaklis, kas regularu etikeSu aizstasanu ar pilditaja etiketi lauj uzskatit par nepiecieSamu
atkartoti uzpildito pudelu laisanai tirga?”

19. MySoda, SodaStream, Somijas valdiba, ka ari Komisija ir iesniegusas Tiesai rakstveida
apsverumus.
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III. Vértejums

20. Pirms veicu Tiesai uzdoto jautajumu analizi, vélos noradit, ka $ajos secinajumos atsaucos uz
attiecigajiem Regulas 2017/1001 un Direktivas 2015/2436 noteikumiem, proti, it ipasi uz
Regulas 2017/1001 15. pantu un Direktivas 2015/2436 15. pantu *. Ciktal MySoda parmestie fakti
ir radusies 2016. gada un nemot véra lidzibu starp tiesibu normam par valsts un Savienibas precu
zimju pieskirto tiesibu izsmel$anu, argumentacija attieciba uz Regulas 2017/1001 15. pantu un
Direktivas 2015/2436 15. pantu attieksies ari uz ieprieks spéka bijuso tiesibu aktu attiecigo tiesibu
normu interpretaciju . Sa pasa iemesla dé| Tiesas judikatira, kas balstita uz $im agrakajam tiesibu
normam, joprojam ir butiska pamatlietas izlemsanai.

A. Par pirmo, otro un ceturto prejudicialo jautdajumu

21. Ar pirmo, otro un ceturto prejudicialo jautdjumu, kas, manuprat, ir jaizskata kopa,
iesniedzéjtiesa ludz Tiesu precizét, vai nosacijumi, kas paredzéti sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c., ir piemérojami gadijuma, kad preces péc tam, kad precu zimes ipasnieks tas ir pirmo
reizi laidis Savienibas tirga, tresa persona tas pardod talak taja pasa dalibvalsti, kura tas pirmo reizi
tika laistas tirga. Turklat ta jauta, vai $ie nosacijumi un it Ipasi nosacijums par nepiecieSamibu ir
piemérojami gadijuma, ja tresa persona uzpilda pudeli ar oglekla dioksidu, lai to talakpardotu,
nonem sakotnéjo etiketi un aizstaj to ar savu etiketi, atstajot redzamu ipasnieka precu zimi, kas
iegravéta uz pudeles kaklina. Visbeidzot, iesniedzéjtiesa jauta, ka vértéjumu par to, vai pastav
parsainos$anas nepiecieSamiba, var ietekmét tas, ka precu zimes ipasnieka pielimétas etiketes
pudelém, kas paredzétas daudzkartéjai uzpildisanai un atkartotai izmanto$anai, péc savas biutibas
sabojajas vai pat atdalas, tadéjadi potenciali radot nepieciesamibu tas regulari nomainit, lai tas
vélak varétu laist tirgd. Sie jautajumi tiek uzdoti, lai izlemtu, vai SodaStream ir tiesibas iebilst pret
MySoda praksi.

22. So iebildumu tiesibu, kas ir atkape no pre¢u brivas aprites pamatprincipa, vienigais mérkis ir
aizsargat tiesibas, kas attiecas uz precu zimes ipaso prieksmetu, kas ir jasaprot, nemot véra tas
pamatfunkciju’®. PreCu zimes tiesibu ipasais priekSmets ir it ipasi nodrosinat, lai tiesibu
ipasniekam butu tiesibas ekskluzivi izmantot prec¢u zimi, pirmo reizi laizot preci tirgd, un $adi
vin$ tiktu pasargats no konkurentiem, kuri vélétos launpratigi izmantot precu zimes stavokli un
reputaciju, pardodot preces, kas prettiesiski apzimétas ar $o precu zimi®. Precu zimes
pamatfunkcija ir garantét patérétajam vai galalietotajam ar prec¢u zimi apzimétas preces izcelsmes
identitati, laujot vinam $o preci atskirt no precém ar citadu izcelsmi, nesajaucot tas*. Tomeér precu
zimes ipasnieka tiesibas iebilst pret tadu precu turpmaku tirdzniecibu, uz kuram ir vina precu
zime, nav neierobezotas, jo tas noteikti ierobezo precu brivas aprites pamatprincipu.

23. Tadéjadi jautdjums par Savienibas vai valsts pre¢u zimes pieskirto tiesibu izsmel$anu ir
reglamentéts Regulas 2017/1001 15. panta un Direktivas 2015/2436 15. panta. It ipasi So divu
tiesibu normu meérkis ir lidziga veida saskanot precu zimju tiesibu aizsardzibas un precu brivas

1o Par Direktivas 2015/2436 15. panta paredzétas saskanos$anas pilnigumu péc analogijas skat. 2017. gada 20. decembra spriedumu
Schweppes (C-291/16, EU:C:2017:990, 30. punkts). Par Pirmas direktivas 89/104 (1988. gada 21. decembris), ar ko tuvina dalibvalstu
tiesibu aktus attieciba uz precu zimém (OV 1989, L 40, 1. Ipp.), 7. pantu skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (25. un 26. punkts) un
2002. gada 23. aprila spriedumu Boehringer Ingelheim u.c. (C-143/00, EU:C:2002:246, 17. punkts).

17 Respektivi uz Regulas 207/2009 13. pantu un Direktivas 2008/95 7. pantu.
18 Skat. spriedumu, 2002. gada 23. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-143/00, EU:C:2002:246, 28. punkts).

19 Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (44. punkts) un spriedumu, 2017. gada 20. decembris, Schweppes (C-291/16, EU:C:2017:990,
37. punkts).

% Skat. spriedumu, 2017. gada 20. decembris, Schweppes (C-291/16, EU:C:2017:990, 37. punkts).
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aprites starp dalibvalstim pamatintereses?. No S$im tiesibu normam izriet, ka precu zimes
ipasnieks principa nevar iebilst pret $is precu zimes izmanto$anu péc tam, kad precu zimes
ipasnieks ir veicis vai ar vina piekriSanu ir veikta pirma laiSana tirgi*. Tapéc precu zimes
pieskirto tiesibu izsmelSanas princips, ko paredz $ie divi noteikumi, ir precu zimes ipasniekiem
citadi atzito ekskluzivo tiesibu ierobezojums. Attieciba starp $o ekskluzivitati un precu brivu
apriti ir vairakkart ilustréta Tiesas judikatara®. Tadél, ja precu zimes Ipasumtiesibas pasas par
sevi rada nepieciesamu precu brivas aprites ierobezojumu rapnieciska un komerciala ipasuma
aizsardzibas laba, $is aizsardzibas intensitate samazinas, jo klast acimredzami pret konkurenci
veérsti riski, it ipasi tirgus sadali$ana.

24. Puses ir vienispratis, ka attiecigas pudeles Somijas teritorija pirmo reizi apgroziba laida
SodaStream, kas ir preCu zimes ipasniece. Ja nem véra ieprieks minéto, ta nevarétu iebilst pret
pamatlieta aplakoto praksi.

25. Tomeér precu zimes pieskirtas tiesibas nav izsmeltas, ja tas Ipasnieks var balstities uz likumigu
iemeslu iebilst pret precu turpmaku tirdzniecibu®. Lai gan precu stavokla izmainas un bojajumi ir
minéti Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkta un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkta ka
piemeéri, $ajos noteikumos nav sniegts izsmelo$s likumigu iemeslu saraksts, kas varétu liegt
piemérot izsmel$anas principu®.

26. Zalu paraléla importa konteksta Tiesa cita starpa noléma, ka Pirmas direktivas 89/104 7. panta
2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka precu zimes ipasnieks var likumigi iebilst pret zalu turpmaku
tirdzniecibu, ja importétajs ir parsainojis minéto preci un atkartoti piestiprinajis tam ipasnieka
precu zimi, ja vien, pirmkart, nav pieradits, ka ipasnieka precu zimes tiesibu izmantosana, lai
iebilstu pret parsainotu precu tirdzniecibu ar $o precu zimi, veicinatu maksligu tirgu sadalianu
starp dalibvalstim; otrkart, nav pieradits, ka parsainosana nevar ietekmét iepakojuma esosas
preces sakotnéjo stavokli; treskart, uz jauna iepakojuma nav skaidri noradits, kas preci ir
parsainojis, un tas razotaja nosaukums; ceturtkart, parsainotas preces noforméjums nav tads, kas
varétu kaitét precu zimes un tas ipasnieka reputacijai, un, piektkart, importétajs informé precu
zimes Ipasnieku pirms parsainotas preces laisanas tirgt un péc vina pieprasijuma iesniedz vinam
parsainotas preces paraugu®. Ja nav izpildits viens no sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c.
izklastitajiem nosacijumiem, precu zimes ipasnieks var likumigi iebilst pret zalu, uz kuram ir vina
precu zime un kuras ir parsainotas, turpmaku tirdzniecibu?®.

27. Tadéjadi, izvéertéjot SodaStream tiesibas iebilst pret MySoda praksi, ir janosaka, vai §1 prakse ir
parsainosana Tiesas judikatiiras izpratné (otrais jautajums)®. Péc tam ir janosaka, vai secinajumi,
kas izriet no sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c., attiecas tikai uz paraléla importa gadijumiem,
kas obligati ietver attiecigas preces tirdzniecibu citas dalibvalsts teritorija, nevis taja, kura ta
pirmo reizi laista tirg (pirmais jautajums). Visbeidzot, vispirms ir janovérté jautajums par to, vai
$aja sprieduma noraditie nosacijumi tika konkréti identificéti, nemot véra konkréto attiecigo
precu veidu, proti, zales, un tikai péc tam var apsvért nepieciesamibas nosacijuma minéta
sprieduma izpratné piemérosanu pamatlietas apstakliem.

21 Skat. spriedumu, 2002. gada 23. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-143/00, EU:C:2002:246, 18. punkts).

2 Skat. Regulas 2017/1001 15. panta 1. punktu un Direktivas 2015/2436 15. panta 1. punktu.

% Skat. it ipasi spriedumu, 2017. gada 20. decembris, Schweppes (C-291/16, EU:C:2017:990, 30. punkts un taja minéta judikatara).
% Skat. Regulas 2017/1001 15. panta 2. punktu un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punktu.

% Skat. spriedumu Viking Gas (36. punkts).

% Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (79. punkts).

7 Skat. it ipasi spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 31. un 60. punkts).

% Skat. spriedumu, 2018. gada 17. maijs, Junek Europ-Vertrieb (C-642/16, EU:C:2018:322, 29. punkts).
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1. Par parsainosanas pastavésanu

28. Jautajuma par to, vai pamatlieta aplukota MySoda darbiba ir parsainosana, Tiesa jau ir
nospriedusi, lai gan cita konteksta, ka “jaunas etiketes uzlimésana uz zalém, uz kuram ir noradita
precu zime, tapat ka to jaunais iepakojums ietekmé precu zimes ipaso mérki [..]. Izmainas, ko rada
jebkura jauna iepakos$ana vai jaunas etiketes uzlimésana uz zalém, uz kuram ir noradita precu
zime, pasas par sevi reali apdraud izcelsmes garantiju, ko ar precu zimi ir paredzéts nodro$inat” ».
Veélak Tiesa precizéja, ka nelielas etiketes piestiprindsana uz originala medicinas ierices
iepakojuma, kas citadi paliek neskarts un neatvérts, kura neaizsedz precu zimi un kura ir ietverts
paraléla importétaja — ka personas, kas ir atbildiga par laisanu tirgti, — nosaukums un ta
kontaktinformacija, svitrkods un farmaceitiskais identifikacijas kods, nav uzskatama par
parpakosanu. Ta ka nekada zina nevar tikt uzskatits, ka sadas etiketes piestiprinasana ietekmétu
precu zimes ipaso mérki, sada darbiba nav uzskatama par pamatotu iemeslu precu zimes
ipasniekam iebilst pret attiecigas preces turpmaku tirdzniecibu®. Tomér man neskiet, ka
pamatlieta apliukoto praksi, kas aprakstita So secinajumu 9. punkta, butu iespéjams pielidzinat
pédéjam minétajam gadijumam. Proti, MySoda atver oglekla dioksida pudeles, apstrada tas,
parbauda, iztira un péc tam piepilda pirms to aizzimogo$anas un parmarkésanas?®. Tapat nevar
izslégt, ka tadéjadi var tikt ietekméts precu zimes ipasais mérkis, pat ja SodaStream precu zime,
kas iegravéta uz kaklina, paliek redzama®. Tadéjadi notiek oglekla dioksida pudelu parsainosana,
kuras Somijas tirgi sakotnéji laida apgroziba pédéja minéta.

2. Par sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. nosacijumu piemérosanu pamatlietas konteksta

29. Attieciba uz jautdjumu par saistibu starp nosacijumiem, kas izklastiti sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c., un paraléla importa situacijam es vispirms vélos noradit, ka, lai gan strids pamatlieta
patiesam attiecas uz situaciju, kas notiek Somijas tirgt, MySoda pielimétas etiketes ir piecas
valodas, tadéjadi atklajot pilnu potencialu, kads varétu but uzpildito pudelu izplatiSanai arpus
Somijas teritorijas.

30. Es velos noradit ari, ka nosacijumi, kas izvirziti $aja sprieduma, vismaz no to formuléjuma
viedokla, ir pilniba piemérojami tada situacija ka pamatlieta, jo tie galu gala attiecas uz precu
zimes pieskirtas aizsardzibas apjomu un tas robezam. Saja zina es piekritu SodaStream, kad ta
apgalvo, ka precu zimes ipasnieka interese sanemt aizsardzibu pret iespéjamu ar vina precu zimi
markétas preces izcelsmes garantijas parkapumu ir tada pati neatkarigi no ta, vai $is parkapums
notiek tas pasas dalibvalsts teritorija, kura attieciga prece pirmo reizi tika laista tirga, vai citas
dalibvalsts teritorija.

31. Itipasiintelektuala ipasuma aizsardziba nedrikst bt tik liela, lai legitimizétu garantéta noieta
tirgu un tadéjadi kroplotu konkurenci®. Tacu, manuprat, risks tirgum ir lidzvértigs, jo iebildumi
pret parsainosanu var radit tiesas sekas, veicinot maksligu tirgus sadaliSanu, pat ja ta notiek tikai
valsts méroga. Tapéc es piekritu Komisijai, ka prakses attiecinasana tikai uz vienu dalibvalsti nav

»  Skat. spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 29. un 30. punkts). Skat. arl spriedumu,
2018. gada 17. maijs, Junek Europ-Vertrieb (C-642/16, EU:C:2018:322, 30. punkts).

%0 Skat. spriedumu, 2018. gada 17. maijs, Junek Europ-Vertrieb (C-642/16, EU:C:2018:322, 35.—37. punkts).
3 Saja zina visu darbibu kopums man $kiet daudz sarezgitaks par vienkarsu “reciklésanu”, ka to apgalvo Somijas valdiba.

2 Proti, gravéjuma redzamibu nekada zina nevar salidzinat ar etiketes redzamibu. Sajos apstiklos, pat ja nav runa par pilnigu aizklaganu,
$aja lieta aplukotais gadijums ir lidzigs, tacu ne identisks tam, kur§ izskatits 86. punkta 2010. gada 8. julija sprieduma Portakabin
(C-558/08, EU:C:2010:416).

% Skat. spriedumu Viking Gas (31. un 32. punkts). Gluzi pretéji, tiesibas uz precu zimi tiek uzskatitas par batisku netraucétas konkurences
sistémas elementu.
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izskirosa, lai noteiktu, vai ir piemérojami nosacijumi, kas izklastiti sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c. un citas lietas. Pretéja gadijuma rastos risks, ka SodaStream varétu git beznosacijumu
labumu no savas produkcijas turpmakas talakpardosanas. Tiesa gan sava sprieduma Viking Gas
neatsaucas uz spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c., lai gan ari $§i lieta attiecas uz gazes balonu
uzpildes situaciju, kas bija ierobezota ar vienas dalibvalsts teritoriju. Tomér ta bija atskiriga
darbiba, kas vispirms tika analizéta no patérétaja, kurs gazes balonu iegadajas, kad tas pirmo reizi
tika laists tirgd, izvéles brivibas un ipasuma tiesibu viedokla*’. Jautajums par konkurentu tiesibam
uzpildit un apmainit gazes balonus paradijas tikai pasas analizes beigas®, sprieduma rezolutivaja
dala Tiesai aprobezojoties ar atgadinajumu par “likumiga iemesla” prasibu, neprecizéjot
nosacijumus®. Turklat, ka pamatoti noradija iesniedzéjtiesa, $aja lieta aplakota precu zime nav ne
nonemta, ne aizklata.

32. Attieciba uz to, vai sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. minétie nosacijumi ir specifiski zalém
un medicinas iericém, no vienas puses, lasot $o spriedumu, man neskiet, ka tie attiecas tikai uz
sada veida precéem?®, tacu, no otras puses, Tiesa jau ir nospriedusi, ka tas ta nav®, jo So
nosacijumu pieméro$anas pamata ir nevis precu raksturs, bet gan fakts, ka attieciba uz preci, kas
markéta ar precu zimi, ir notikusi tresas personas iejauksanas bez precu zimes ipasnieka atlaujas,
kas var izkroplot precu zimes sniegto izcelsmes garantiju®. Tapéc es nepiekritu Komisijas
ierosinatajai sprieduma Junek Europ-Vertrieb 27. un 28. punktu® interpretacijai, jo no Siem
punktiem neizriet, ka Tiesa principa butu izslégusi nosacijumu, kas noteikti sprieduma
Bristol-Myers Squibb u.c., pieméro$anu precém, kas nav zales. Sie punkti, manuprat, kalpo tikai
ka atgadinajums par kontekstu, jo ipasi par faktisko situaciju, kuras dé] tika pienemta Tiesas
iepriekséja judikatara.

33. Tadéjadi no ieprieks minéta izriet, ka, Skiet, nekas netraucé pamatlieta piemérot sprieduma
Bristol-Myers Squibb u.c. izklastito nepieciesamibas nosacijumu.

3. Par nepieciesamibas nosacijumu sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. izpratné

34. No $1 nosacijuma, ka tas formuléts sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c., izriet, ka precu zimes
ipasnieks var likumigi iebilst pret preces turpmaku tirdzniecibu, ja importétajs ir parsainojis preci
un tai atkartoti uzliméjis precu zimi, ja vien, cita starpa, nav konstatéts, ka precu zimes ipasnieka
precCu zimes tiesibu izmantosana, lai iebilstu pret parsainoto precu tirdzniecibu ar $o precu zimi,
veicinatu maksligu tirgu sadalianu starp dalibvalstim vai — $aja gadijuma — valsts (sekundara)
tirgus sadaliSanu. Péc Tiesas domam, ta tas it ipasi ir gadijuma, kad parsainosana, pirmkart, ir
nepieciesama, lai preci pardotu importétaja dalibvalsti, un, otrkart, ja ta veikta tados apstaklos, ka
preces sakotnéjais stavoklis nevar tikt ietekméts*. Dalibvalsti aizsargatas precu zimes ipasnieka
tiesibas iebilst pret atkartoti iesainotu precu, uz kuram noradita precu zime, tirdzniecibu ir

3 Skat. spriedumu Viking Gas (31. un 35. punkts).

% Skat. spriedumu Viking Gas (35. punkts in fine un 36.—41. punkts).

% Skat. spriedumu Viking Gas (42. punkts un rezolutiva dala).

37 Skat., pieméram, spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (59., 60. un 75. punkts).

% Par $o nosacijumu piemérosanu stipro alkoholisko dzérienu pudelém skat. spriedumu, 1997. gada 11. novembris, Loendersloot
(C-349/95, EU:C:1997:530).

®  Skat. spriedumu, 1997. gada 11. novembris, Loendersloot (C-349/95, EU:C:1997:530, 27. punkts).
% Spriedums, 2018. gada 17. maijs (C-642/16, EU:C:2018:322).
# - Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (79. punkts).

10 ECLLI:EU:C:2022:387



@G. PrtruzzeLLA SECINAjuMI — LIETA C-197/21
Sopa-Cru (CO2) UN SODASTREAM INTERNATIONAL

jaierobezo tikai tajos gadijumos, kad parsainosana, ko veic importétajs, ir nepieciesama, lai tirgotu

preci®. Visos gadijumos nepieciesamibas nosacijums tiks parbaudits caur precu zimei atzitas
utiskas funkcij izmu®,

butiskas funkcijas prizmu*

35. Tadéjadi, lai attiecigo preci laistu apgroziba cita dalibvalsti, ir nepieciesama atkartota
iesaino$ana, ja iepakojuma izmainas nosaka normativas prasibas*. Turpreti Tiesa ir uzskatijusi,
ka parsainosana nav nepiecieS$ama, ja tas iemesls ir tikai paraléla importétaja centieni gut
tirdzniecibas prieksrocibu*.

36. Nosacijums par nepieciesamibu attiecas tikai uz preces parsainosanu, lai $o preci varétu péc
tam pardot, nevis uz veidu vai stilu, kada $1 parsainosana tiek veikta®. Tomér nosacijums par
nepiecieSamibu nav paspietiekams, jo péc tam, kad ir parbaudita parsainosanas nepieciesamiba,
veél ir janodrosina precu zimes Ipasnieka likumigo interesu aizsardziba, lai secinatu, ka vin$ nevar
iebilst pret savas preces talakpardosanu?®, un $aja nakamaja posma tiek parbaudits parsainosanas
veids vai stils.

37. Jaatgadina arl nozime, kada nepieciesamibas nosacijuma analizé ir jaatzist precu zimei
neizkroplotas konkurences sistéma. Ka apgalvojusi Komisija, es uzskatu, ka nosacijums par
parsainosanas nepieciesamibu ir japieméro, paturot prata prasibu lidzsvarot precu zimes
ipasnieka intereses un $aja gadijuma — talakpardevéju intereses. Saja zina vélos uzsvért, ka
MySoda veikta darbiba ir sarezgitaka neka vienkarsa tirg jau esos$as pudeles talakpardosana, jo
MySoda 30 pudeli atkartoti uzpilda ar oglekla dioksidu.

38. Lai gan iesniedzéjtiesai ir jaizvérté jautadjums par to, vai, nemot véra pamatlietai raksturigos
apstaklus, MySoda veikta parsainosana ir nepieciesama atkartoti uzpildito oglekla dioksida pudelu
tirdzniecibai, minéta tiesa acimredzami ladz Tiesai sniegt noradijumus $i vértéjuma veiksanai.

39. SodaStream tirgo atkartotai lietoSanai paredzétas preces*. Ta kritizé MySoda par to, ka ta pati
organizé pudelu ar precu zimi SodaStream atkartotu izmanto$anu un uzpildiSanu. SodaStream
nav citu likumigu lidzeklu, lai iebilstu pret MySoda darbibu — kura turklat, skiet, ir atzita un
reglamentéta vismaz valsts tiesibu aktos saistiba ar tadu vielu ka oglekla dioksids, kas klasificéta
par bistamu, — ka atsaukties uz savam precu zimju tiesibam uz pudeli.

40. Tade] iespéjams ir tikai viens no diviem variantiem.

41. No vienas puses, ta ka MySoda veikta darbiba skiet likumiga un atbilst SodaStream tirga laisto
precu mérkim, iedomasimies, ka MySoda turpina veikt pildisanas darbibu, bet no precu zimes
izrietoSo tiesibu varda tai ir aizliegts nonemt etiketi. Apgroziba batu prece, kurai pievienoto
vértibu neparprotami ir pieskiris tirgotajs, kur$ nav precu zimes ipasnieks, bet uz kuras ir tikai
precu zimes ipasnieka etikete. Precu zime ka izcelsmes garantija, protams, btutu pilniba spéka

#  Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (56. punkts).
% Skat. $o secinajumu 22. punktu.

#  Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (53. punkts). Skat. ari spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04,
EU:C:2007:249, 36. punkts).

% Skat. spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 37. punkts un taja minéta judikatara).

% Skat. spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 38. punkts un taja minéta judikatara).

¥ Skat. spriedumu, 2007. gada 26. aprilis, Boehringer Ingelheim u.c. (C-348/04, EU:C:2007:249, 30. punkts).

# i atskiriba, manuprat, ir batiska, lai atskirtu $o lietu no aizvien biezak sastopamajiem ta sauktajiem “parmeérigas reciklésanas”
gadijumiem, kas pagaidam joprojam ir sava veida juridiski peléka zona (es $eit domaju, pieméram, gadijumus, kad autentiska un likumigi
iegadata apgérba pogas ar luksus precu zimém izmanto atkartoti, lai tre$a persona, kas nav attiecigas luksus precu zimes ipasniece, tas
parveidotu par rotaslietam).
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attieciba uz pudeli, bet ta nebiitu spéka attieciba uz pasu gazi un uzpildes pakalpojumu. Sada tiri
teorétiska situacija turklat batu problematiska ari attieciba uz atbildibas noteik$anu, ja péc
uzpildiSanas rodas problémas, jo varétu klidaini izradities, ka atbildiba gulstas uz pudeles precu
zimes ipasnieku, nevis uz tirgus dalibnieku, kas uzpildijis pudeli. Ka minéts ieprieks, darbiba, ko
veic MySoda, nav vienkar$a pudeles talakpardosana. Sada situacija markéjums neatspogulotu
preces patieso stavokli, kada tas atbilstosi ta mérkim butu jatirgo sekundaraja tirga.

42. No otras puses, ja tiktu nemts véra SodaStream arguments, ka tas precu zime, kas
piestiprinata uz atkartoti uzpildamas preces, ir pastavigi aizsargata ari péc tas pirmas laiSanas
apgroziba, $ada argumenta rezultata tiktu liegta jebkada riciba ar atkartoti uzpildamam pudelém,
ko veic tresais tirgus dalibnieks. Tadéjadi tikai SodaStream varéja likumigi atkartoti uzpildit un
pardot pudeles, lai gan precu zimes pieskirta aizsardziba un iebildumu tiesibas, ko ta pieskir tas
ipasniekam, attiecas tikai uz attiecigajam pudelém, nevis uz turpmakam darbibam, un nevar
sadalit tirgus un tadéjadi izkroplot konkurenci®. No SodaStream apsvérumiem izriet, ka ta
uzskata par batisku nodrosinat, lai ar tas precu zimém tiktu tirgotas tikai tas oglekla dioksida
pudeles, par kuram ta pati var garantét, ka tas ir drosi un pareizi piepilditas. Iesniedzéjtiesa, skiet,
vislabak var izlemt, cik liela méra $is arguments ir saistits ar drosibu® un cik liela méra ar to tiek
manipuléts ar mérki vérsties pret konkurenci®'.

43. Sajos konkrétajos apstaklos, nemot véra precu raksturu un mérki, to parsainosana, ar ko
saprot jau tirga laisto pudelu apstradi (atvérsanu, tirisanu, parbaudi), uzpildiSanu un, iespéjams,
galvenokart to parmarkésanu, man Skiet a priori nepiecieSama, lai §is atkartoti uzpildamas
pudeles varétu izmantot un lai otrreizéjais tirgus butu pieejams neatkarigiem tirgus dalibniekiem.
Parmarkeésana, ja ta tiek veikta saskana ar skaidriem un nemaldino$iem nosacijumiem, manuprat,
paradoksala karta veicina precu zimju butiskas funkcijas saglabasanu neatkarigi no ta, vai ta ir tas
personas precu zime, kas pirmo reizi laida pudeli tirg, vai tas personas precu zime, kas to
atkartoti uzpildija pirms talakpardosanas. Tadél, manuprat, tikai $a iemesla dél ir izpildits
nepieciesamibas nosacijums, vél jo vairak tapéc, ka tas ir jaizvérté, nemot véra lietas apstaklus, it
ipasi nemot véra atskiribas salidzinajuma ar pamatlietas faktiem lieta Bristol-Myers Squibb u.c.
Nemot véra oglekla dioksida pudelu kalposanas laiku, kuras saskana ar MySoda datiem var
atkartoti uzpildit aptuveni 100 reizu, es varu ari pienemt, ka originalas etiketes saglabasanas
stavoklis pasliktinasies un ka paredzamaja tirgus dalibnieku veiktas secigas uzpildisanas gadijuma
persona, kas pédéja no jauna markés pudeles, ne vienmér bis ta pati persona, kas nonéma
originalo etiketi.

¥ Tiesa jau iepriek$ nedaudz at$kiriga konteksta ir atzinusi, ka, “atlaujot kompozita balona formas precu zimes tiesibu licences ipa$niekam
un uz $1 balona izvietoto precu zimju ipasniekam iebilst, pamatojoties uz tiesibam, kas izriet no $§im precu zimém, pret turpmaku balonu
uzpildisanu, tiktu nelikumigi samazinata konkurence lejupejosa tirga attieciba uz gazes balonu uzpildiS$anu un pat rastos §1 tirgus
sadalisanas risks gadijuma, kad minétais licences un [precu zimes] ipasnieks tiektos uzspiest savu balonu ta specifisko tehnisko ipasibu
dél, kuru aizsardziba nav precu zimju funkcija” (spriedums Viking Gas, 34. punkts).

% MySoda savukart norada, ka pude]u pildisana ar vielu, kas tiek uzskatita par bistamu, pieméram, oglekla dioksidu, Somija ir stingri
reglamentéta un kontroléta darbiba, kas it ipasi ir paklauta atbilsto$o Savienibas tiesibu $aja joma ievérosanai.

' Piemeéram, SodaStream, noradijusi, ka tai Somija oglekla dioksida pudelu uzpildes tirga pieder 55-60% no tirgus dalas, savukart
MySoda — 30-35 %, ka pasakumu, kas mazak aizskar tas precu zimes tiesibas neka pamatlieta aplikoto etikesu piestiprinasana, un ka
elementu, ar kuru var pieradit, ka MySoda veikta parmarkésana nav nepiecieSama, ierosina lagt izplatitajus skirot tuksas pudeles un
nodot tas attiecigajiem precu zimes ipasniekiem uzpildisanai. Tomeér, $adi rikojoties, galu gala nepastavétu atskirigi tirgi starp tadu
karbonizacijas ieric¢u tirgu, kuras tradicionali pardod ar vismaz vienu ar oglekla dioksidu piepilditu pudeli, un tikai ar oglekla dioksidu
piepilditu pudelu tirgu, jo iekartas un pirmas pudeles zimols obligati noteiktu uznémumu, no kura pudeli var piepildit aptuveni simts
reizes.
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4. Secinajumi

44. No  iepriek§  minéta  izriet, ka  pamatlieta  aplikota  strida  konteksta
Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkts un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka precu zimes ipasnieks var likumigi iebilst pret to, ka tresa persona tas pasas dalibvalsts
teritorija, kura $is ipasnieks vai ar vina piekriSanu ir pirmo reizi laidis tirgti oglekla dioksida
pudeles, turpmak tirgo $is pudeles, kuras $1 tresa persona ir atkartoti uzpildijusi, ja ta sis pudeles
ir parsainojusi un piestiprinajusi tam savu precu zimi, ja vien nav konstatéts, ka $adi iebildumi
veicinatu maksligu tirgus sadaliS$anu. Lai novértétu sada riska esamibu, iesniedzéjtiesai ir
japarbauda, vai veikta parsainosana, nemot véra attiecigas preces raksturu un meérki, ir
nepieciesama, lai nodrosinatu treso personu piekluvi oglekla dioksida uzpildes tirgum. Ja
iesniedzéjtiesa secinatu, ka tresas personas veikta parsainosana ir nepieciesama, tai tomér batu
janodrosina, ka turklat tiek aizsargatas precu zimes ipasnieka likumigas intereses.

B. Par treso prejudicialo jautajumu

45. Ar treso jautajumu iesniedzéjtiesa jauta, vai etiketes, uz kuras ir izvietota precu zime,
nonems$ana un nomaina kaité precu zimes funkcijai principa vai ari, piemeérojot nosacijumus
attieciba uz parsainosanu un parmarkésanu, tomér ir jaizvérté jautdjums, vai konkréta
sabiedribas dala saprot, ka etikete norada tikai uz oglekla dioksida izcelsmi, vai ari, gluzi pretéji,
tiek uzskatits, ka $i sabiedribas dala saprot, ka etikete vismaz daléji norada ari uz pudeles
izcelsmi®2.

46. Tapat ka SodaStream, es saprotu, ka $§is treSais prejudicialais jautdjums attiecas uz
nosacljumu, kas ir atsevisks un neatkarigs no nosacijuma par nepiecieSamibu veikt parsainosanu.
Proti, ka noradits $o secinajumu 36. punkta, pat ja pamatlieta aplikota prakse tiktu atzita par
nepiecieSamu sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. izvirzita pirma nosacijuma izpratné, tas nebttu
pietiekami, lai konstatétu, ka SodaStream nevaréja iebilst pret So praksi, jo Sie nosacijumi skiet
kumulativi. Citiem vardiem sakot, péc tam, kad ir konstatéta objektiva nepieciesamiba veikt
parsaino$anu, ir japarbauda tas faktiska istenosana.

47. Tresais sprieduma Bristol-Myers Squibb u.c. noteiktais nosacijums paredz, ka uz jauna
iepakojuma skaidri janorada tas personas nosaukums, kas preci parsainojusi, un tas razotaja
nosaukums un $im noradém ir jabut uzdrukatam ta, lai saméra uzmaniga persona ar normalu
redzi tos varétu saprast®. Tadéjadi pieprasitajai informacijas skaidribai ir janovérs neskaidribas
patérétaju uztveré .

48. Lai saglabatu precu zimes izcelsmes garantiju, jaunais markéjums it ipasi nedrikst radit
iespaidu, ka tresa persona, kas talakpardod preci, un precu zimes ipasnieks ir ekonomiski saistiti,
proti, ka talakpardevéja uznémums ietilpst $is precu zimes ipasnieka izplatisanas tikla vai ka starp
abiem uznémumiem ir ipasas attiecibas®. Ja saméra informétam un uzmanigam patérétajam ir

2 Saja zina iesniedzéjtiesai bis jaizvérté, vai uzlimes izvieto$ana uz pudeles mazak kaitétu SodaStream pre¢u zimes tiesibam, it ipasi, lai
noskaidrotu, vai, gluzi pretéji, nepastavétu lielaks risks radit apjukumu patérétaju vida, it ipasi gadijuma, ja pudeles tiek uzpilditas
daudzkart, ikreiz uz tam izvietojot uzlimes.

5 Skat. spriedumu Bristol-Myers Squibb u.c. (79. punkts).

Dazos gadijumos var viegli iedomaties, ka ceturtais nosacijums, kas attiecas uz pienakumu nekaitét precu zimes un tas ipa$nieka

reputacijai, tiktu izskatits kopa ar $o tre$o nosacijumu. Tomeér jaatzimé, ka tas nav Tiesai uzdoto prejudicialo jautajumu priek$mets.

% Skat. spriedumu, 2010. gada 8. jalijs, Portakabin (C-558/08, EU:C:2010:416, 80. punkts). Skat. ari spriedumu Viking Gas (37. un
39. punkts).
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grutibas noteikt precu izcelsmi, precu zimes tiesibas nevar uzskatit par izsmeltam*. No sprieduma
Viking Gas® it ipasi izriet, ka, lai novértétu, vai ticis radits iespaids, ka pastav ekonomiska saikne, ir
janem véra etikesu piestiprinasana [..] baloniem, ka ari apstakli, kados notiek to apmaina®. Ir
janem veéra ari nozares prakse un tas, vai patérétaji ir pieradusi, ka pudeles uzpilda citi izplatitaji.
Tad bus iespéjams pienemt, ka patérétajs, kur$ vérsas tiesi pie konkurenta, lai uzpilditu savu
pudeli vai apmainitu tuk$o pudeli pret pilnu, visticamak zinas, ka starp attiecigo konkurentu un
precu zimes Ipasnieku nav nekadas saiknes®. Tiesa arl atzina, ka fakts, ka, neraugoties uz
konkurenta veikto papildu markésanu, uz pudeles esosa precu zime joprojam ir redzama®, ir
butisks faktors, jo tas, skiet, izsledz, faktu, ka markésana ir mainijusi pudelu stavokli, pilniba
slépjot to izcelsmi®.

49. Veicot parmarkésanu, tresa persona nedrikst bt Jaunu noluku vadita, pieméram, ar patieso
nodomu maldinat patérétaju. Tomér MySoda veikta etiketes nonems$ana ne vienmér ir
launpratiga, jo ne vienmér ir iespéjams noteikt, vai tieSi MySoda no konkrétas pudeles ir
nonémusi originalo etiketi vai ari ta ir nonémusi tas personas etiketi, kura pédéja uzpildija pudeli
ar gazi. Nonems$anu var pamatot, nemot véra aplikotas preces, t. i., atkartoti uzpildamas pudeles,
ipaso raksturu. Precu zime uz pudeles paliek redzama, jo ta ir iegravéta uz pudeles kaklina, tapéc
tas, ka ir veikta parmarkésana, ne vienmeér ietekmeé tas batisko funkciju garantét pudeles izcelsmi.
Tomér man Skiet, ka iesniedzéjtiesai ir janosaka, kada varétu but preciza izpratne par $o
parmarkésanu saméra informétam un uzmanigam patérétajam®. Tas, protams, ir atkarigs no
minéta patérétaja zinasanu limena par darbibu un praksi® oglekla dioksida pudelu uzpildes tirga.
Tas ir atkarigs ari no ta, cik skaidra ir informacija uz etiketes, kura neparprotami attieciba uz to,
kas faktiski ir atbildigs par pudeles izgatavosanu, janorada informacija par personu, kas galu gala
piepildija pudeli ar oglekla dioksidu.

50. Japiebilst, ka Somijas valdiba uzsvéra strida pamatlieta vides aspektus, apgalvojot, ka pudelu
regeneracija, tas uzpildot un atkartoti izmantojot, ir javeicina ka dala no atkritumu rasanas
novérsanas politikas, kas ir viens no mérkiem, kuru isteno ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu (ES) 2018/852 (2018. gada 30. maijs), ar ko groza Direktivu 94/62/EK par iepakojumu
un izlietoto iepakojumu®. Lai to panaktu, péc $is valdibas domam, tai nevajadzétu pudelu
regeneraciju padarit parak sarezgitu, parmeérigi nemot véra pudelu razotdja — precu zimes
ipasnieka — tiesibas.

51. Nemot véra visus $os apstaklus, es uzskatu, ka Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkts un
Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, ja tresa persona,
kas atkartoti uzpilda oglekla dioksida pudeli ar gazi un to pardod talak, nonem etiketi ar pudeles
razotaja precu zimi, atstajot $o iegravéto precu zimi redzamu uz kaklina un izvietojot savu etiketi,
ir jaizverté kopéjais iespaids, ko rada jaunais markéjums, lai noteiktu, vai informacija par personu,

% Attieciba uz interneta lietotajiem skat. spriedumu, 2010. gada 8. julijs, Portakabin (C-558/08, EU:C:2010:416, 81. punkts). Attieciba uz
patérétajiem kopuma skat. spriedumu Viking Gas (39. un 40. punkts).

57 2011. gada 14. jalija spriedums (C-46/10, EU:C:2011:485).
5 Skat. spriedumu Viking Gas (39. punkts).
% Skat. spriedumu Viking Gas (40. punkts). Atgadindjumam — pamatlieta tas ta nav.

6 Saja gadijuma uz pudeles bija izvietotas divas uzlimes, ko uz pudeles bija uzliméjis uznémums, kas to uzpildija, bet uznémuma, kas pudeli
laida tirga pirmo reizi, vardiskas un grafiskas zimes netika ne nonemtas, ne aizklatas (skat. spriedumu Viking Gas, 11. punkts).

1 Skat. spriedumu Viking Gas (41. punkts).

@ Es saglabaju $o formuléjumu, kas, manuprat, ir vairak vai mazak lidzvértigs formuléjumam, kas izmantots sprieduma Bristol-Myers
Squibb u.c. (salidzinadjumam skat. $o secindgjumu 48. punktu).

63 Saja zina, ka noradija Komisija, atskiriba no pamatlieta aplikojamiem faktiem, lieta, kura tika taisits spriedums Viking Gas, atkartoti
uzpilditas pudeles netiek pardotas veikalos, uz kuriem ir noradits tas personas zimols, kura tas atkartoti uzpildijusi, tadéjadi patérétajam
varétu but gratak atskirt, kada tiesi ir katras no $im pudelém piestiprinatas precu zimes nozime.

“ OV 2018, L 150, 141. Ipp.
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kas parsainojusi preci, un informacija par S$is preces razotaju skiet skaidra un neparprotama
saméra informétam un uzmanigam patérétajam. It ipasi Sai informacijai, kas sniegta ar jauno
markéjumu, nevajadzétu likt domat, ka starp treSo personu, kas uzpilda pudeli, un precu zimes
ipasnieku pastav ekonomiska saikne vai Ipasas attiecibas. Lai novértétu jauna markéjuma radito
iespaidu, janem véra attiecigas nozares ipasa prakse un patérétaju informétibas limenis par $o
praksi.

C. Par parbaudes, kas izriet no sprieduma Viking Gas, piemérosanu

52. Pakartoti, ja Tiesa nepiekristu ieprieks piedavatajam argumentacijas virzienam, skiet, ka tas
sprieduma Viking Gas ieskicétas parbaudes piemérosana varétu but iespéjama, sasniedzot
aptuveni lidzvértigu rezultatu.

53. Jaatgadina, ka $aja lieta Tiesai bija janosaka, kados apstaklos atkartoti lietojamu kompozita
gazes balonu, kuru forma ir aizsargata ka trisdimensiju precu zime, izmantosanas ekskluzivas
licences ipasnieks, kur$ uz siem baloniem ir izvietojis savu nosaukumu un logotipu, kas registréti
ka vardiska precu zime un grafiska precu zime, var, pamatojoties uz Pirmas direktivas 89/104 5. un
7. pantu, iebilst pret to, ka Sos balonus péc tam, kad tos ir nopirkusi patérétaji un izmantojusi tajos
sakotnéji uzpildito gazi, tresas personas par samaksu apmaina pret kompozita gazes baloniem,
kuros iepildita gaze nepieder $im [licences] ipasniekam .

54. Tiesa vispirms atzina, ka baloni, kas paredzéti atkartotai izmantosanai, ir istas preces, nevis
tikai iepakojums*®. Péc tam ta lidzsvaroja likumigas kompozita balona formas precu zimes tiesibu
licences ipasnieka un uz $1 balona izvietoto precu zimju ipasnieka tiesibas gut labumu no $im
precu zimém izrieto$ajam tiesibam, no vienas puses, un minéto balonu pircéju likumigas
intereses, it ipasi tiesibas pilniba izmantot savas ipaSuma tiesibas uz Siem baloniem, ka ari
sabiedribas intereses saglabat netraucétu konkurenci, no otras puses®. Visbeidzot, Tiesa
atgadinaja, ka precu zimju, kas attiecas uz pudelém, ekonomiskas vértibas realizacija izriet no to
pardosanas un ka pardosana, kas lauj realizét precu zimes ekonomisko vértibu, izsmel ekskluzivas
tiesibas, ko pieskir Pirma direktiva 89/104 %,

55. No pircéju viedokla raugoties, ja vinu ipasumtiesibas ari péc pardosanas tiktu ierobezotas ar
precu zimes tiesibam, vini vairs nevarétu brivi izmantot minétas tiesibas, bet batu saistiti ar vienu
gazes piegadatiju, lai turpmak uzpilditu minétos balonus®. No konkurences viedokla $ada
situdcija lautu precu zimes tiesibu licences ipasniekam nelikumigi samazinat konkurenci
lejupejosa tirgn attieciba uz gazes balonu uzpildisanu, un rastos $i tirgus sadalisanas risks”.

56. Tiesa tatad nosprieda, ka kompozita balona pardosana “izsmel tiesibas [..] preCu zimes tiesibu
licences ipasniekam un [..] nodod pircéjam tiesibas brivi izmantot So balonu, tostarp tiesibas péc
originalas gazes izlietoSanas to apmainit vai uzpildit péc sava ieskata brivi izraudzitaja
uznémuma, [..] ari pie kada no to konkurentiem. Sis pircéja tiesibas nenovérsami izriet no minéto
konkurentu tiesibam [Pirmas d]irektivas 89/104 7. panta 2. punkta noteikto robezu ietvaros veikt

¢ Skat. spriedumu Viking Gas (15. punkts).
% Skat. spriedumu Viking Gas (30. punkts).
¢ Skat. spriedumu Viking Gas (31. punkts).
¢  Skat. spriedumu Viking Gas (32. punkts).
@ Skat. spriedumu Viking Gas (33. punkts).
7 Skat. spriedumu Viking Gas (34. punkts).
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tukso balonu uzpildisanu un apmainu””, un $is robezas ir saistitas ar to, ka pastav likumigi iemesli,
kas var attaisnot iebildumus pret precu zimes ipasnieka tirgi laisto precu turpmaku tirdzniecibu.
Sadi likumigi iemesli var bat precu, uz kuram ir precu zime, stavokla izmainas vai pasliktinasanas,
ja precu zimei identiska vai lidziga apziméjuma izmantoS$ana, ko veic tresa persona, nopietni
apdraud tas reputaciju vai ari ja $1 izmanto$ana tiek veikta tada veida, lai raditu iespaidu, ka starp
preCu zimes ipasnieku un $o treSo personu pastav ekonomiska saikne (pieméram, ka starp $im
abam personam pastav ipasas attiecibas vai ka [$1 tresa persona] ietilpst [precu zimes] ipasnieka
izplatiSanas tikla)”?. Noveértéjot to, vai ir radies ekonomiskas saiknes iespaids, ir janem véra
etikesu piestiprinasana minétajam pudelém, ka ari apstakli, kados notiek to apmaina?, kas saméra
informétam, uzmanigam un apdomigam vidusméra patérétajam nedrikst likt domat, ka pastav
saikne starp abiem attiecigajiem uznémumiem vai ka uzpildiSanai izmantota gaze ir no precu
zimes Ipasnieka. Ir janem véra ari nozares prakse un tas, vai patérétaji ir pieradusi, ka pudeles
uzpilda citi izplatitaji. Tad bis iespéjams pienemt, ka patérétajam, kas vérsas tiesi pie konkurenta,
lai apmainitu savu tukso pudeli pret uzpilditu pudeli vai lai uzpilditu savu tukso pudeli, bus vieglak
saprast, ka nepastav saikne starp minéto konkurentu un precu zimes ipasnieku™. Tiesa ari atzina,
ka fakts, ka, neraugoties uz konkurenta veikto papildu markésanu”, uz pudeles esosa precu zime
joprojam ir redzama, ir butisks faktors, jo tas, skiet, izslédz, ka markésana ir mainijusi pudelu
stavokli, pilniba slépjot to izcelsmi’.

57. No iepriek§ minéta, parnesot to uz pamatlieta izskatamo stridu, izriet, ka
Regulas 2017/1001 15. pants un Direktivas 2015/2436 15. pants nelauj oglekla dioksida pudelu,
kas paredzétas atkartotai uzpildisanai un péc tam atkartotai izmanto$anai, precu zimes
ipasniekam iebilst pret to, ka $is pudeles, péc tam, kad tas ir iegadajusies patérétaji, kas ir patéréjusi
gazi, péc tam, kad Sie patérétaji tas ir nogadajusi pie talakpardevéjiem, kas ir atbildigi par tukso
pudelu savaksanu, un péc tam, kad tas ir atkartoti uzpildijusi konkuréjosa tresa persona, $i tresa
persona tas pardod péc tam, kad ta uz $im pudelém ir izvietojusi savu precu zimi, atstajot
redzamu precu zimes ipasnieka precu zimi, ja vien precu zimes Ipasnieks nespéj pieradit
likumigu iemeslu iepriek§ minéto tiesibu normu izpratné. lesniedzéjtiesai batu japarbauda, vai
pamatlieta aplukota prakse nopietni kaité precu zimes ipasnieka reputacijai un vai identiska
apziméjuma izmantosana rada iespaidu, ka starp $o ipasnieku un attiecigo treso personu pastav
ekonomiska saikne. Saja nolika iesniedzéjtiesas uzmaniba tiek vérsta uz saméra informéta,
uzmaniga un apdomiga patérétaja uztveri, ka starp precu zimes ipasnieku un konkuréjoso treso
personu, iespéjams, pastav ekonomiska saikne. Ir janem véra patérétaju paradumi un tirgus
prakse. Visbeidzot, iesniedzéjtiesai bas ari japarliecinas, ka konkuréjosas tresas personas veikta
markésana nav mainijusi pudelu stavokli.

"t Spriedums Viking Gas (35. punkts).

7 Skat. spriedumu Viking Gas (36. un 37. punkts).
7 Skat. spriedumu Viking Gas (39. punkts).

7 Skat. spriedumu Viking Gas (40. punkts).

Saja gadijuma divas uzlimes uz pudeles bija uzliméjis uznémums, kas to uzpildija, bet uznémuma, kas pudeli laida tirga pirmo reizi,
vardiskas un grafiskas zimes netika ne nonemtas, ne aizklatas (skat. spriedumu Viking Gas, 11. punkts).

6 Skat. spriedumu Viking Gas (41. punkts).
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IV. Secinajumi

58. Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, es ierosinu uz Korkein oikeus (Augstaka tiesa,
Somija) uzdotajiem jautajumiem atbildét sadi:

1)

Pamatlieta aplakota strida konteksta Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001
(2017. gada 14. junijs) par Eiropas Savienibas precu zimi 15. panta 2. punkts un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko tuvina
dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém, 15. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka precu zimes ipasnieks var likumigi iebilst pret to, ka tre$a persona tas pasas dalibvalsts
teritorija, kura $is ipasnieks vai ar vina piekriSanu ir pirmo reizi laidis tirgti oglekla dioksida
pudeles, turpmak tirgo Sis pudeles, kuras §1 tresa persona ir atkartoti uzpildijusi, ja ta $is
pudeles ir parsainojusi un piestiprinajusi tam savu precu zimi, ja vien nav konstatéts, ka sadi
iebildumi veicinatu maksligu tirgus sadaliSanu. Lai novértétu sada riska esamibu,
iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai veikta parsainosana, nemot véra attiecigas preces raksturu
un paredzéto meérki, ir nepieciesama, lai nodro$inatu treso personu piekluvi oglekla dioksida
uzpildes tirgum. Ja iesniedzéjtiesa secinatu, ka tre$as personas veikta parsainosana ir
nepiecieSama, tai tomér butu janodrosina, ka turklat tiek aizsargatas precu zimes ipasnieka
likumigas intereses.

Regulas 2017/1001 15. panta 2. punkts un Direktivas 2015/2436 15. panta 2. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, ja tresa persona, kas atkartoti uzpilda oglekla dioksida
pudeli ar gazi un to pardod talak, nonem etiketi ar pudeles razotaja precu zimi, atstajot $o
iegravéto precu zimi redzamu uz pudeles kaklina un izvietojot savu etiketi, ir jaizvérté kopéjais
iespaids, ko rada jaunais markéjums, lai noteiktu, vai informacija par personu, kas parsainojusi
preci, un informacija par $is preces razotaju skiet skaidra un neparprotama personai ar
normalu redzi un ar normalu uzmanibas pakapi. It ipasi $ai informacijai, kas sniegta ar jauno
markéjumu, nevajadzétu likt domat, ka starp treSo personu, kas uzpilda pudeli, un precu
zimes Ipasnieku pastav ekonomiska saikne vai Ipasas attiecibas. Lai novértétu jauna
markéjuma radito iespaidu, janem véra attiecigas nozares ipasa prakse un patérétaju
informétibas limenis par $o praksi.
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