25.7.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 284/11

Tiesas (septita palata) 2022. gada 2. jiinija spriedums (Tribunalul Ilfov (Rumanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - SR/EW

(Lieta C-196/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Tiesas un arpustiesas
dokumentu izsniegSana — Regula (EK) Nr. 1393/2007 — 5. pants — Dokumenta tulkoSana — Iesniedzeja
segtas tulkoSanas izmaksas — Jedziens “iesniedzejs” — Pec tiesas iniciativas, kura celta prasiba, tiesas
dokumentu pazinoSana personam, kas iestajusas tiesvediba)

(2022/C 284/10)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Ilfov

Pamatlietas puses

Prasitaja: SR
Atbildetajs: EW

Piedaloties: FB, CX, IK

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1393/2007 (2007. gada 13. novembris) par tiesas un arpustiesas civillietu
vai komerclietu dokumentu izsniegdanu dalibvalstis (‘dokumentu izsniegsana”), un ar ko atce] Padomes Regulu (EK)
Nr. 1348/2000, 5. panta 2. punkts jainterpreté tadéjadi, ka tad, ja tiesa izdod rikojumu parsitit tiesas dokumentus tre§am
personam, kas ligusas atlauju iestaties tiesvediba, $o tiesu nevar uzskatit par “iesniedz&ju” §is tiesibu normas izpratné.

() OV C263,5.7.2021.

Tiesas (desmita palata) 2022. gada 2. jinija spriedums — EM/Eiropas Parlaments
(Lieta C-299/21 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Eiropas Parlaments — Pagaidu darbinieks Parlamenta politiskaja grupa —
Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumi — 7.° pants — Pareja — 12. pants un 12.a panta 3. punkts —
Psihologiskas vardarbibas jedziens — Pienakumu neuzticeSana — Savienibas parejo darbinieku
nodarbinasanas kartiba — Liigums sniegt palidzibu — Kaitejums — Kompensacija)

(2022/C 284/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: EM (parstavis: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokats)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Parlaments (parstavji: D. Boytha, L. Darie un C. Gonzdlez Argiielles)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2021. gada 3. marta spriedumu EM/Parlaments (T-599/19, nav publicéts,
EU:T:2021:111), jo ar to Vispargja tiesa noraidija prasjumus par zaudéumu atlidzibu, ciktal ar tiem ir ticis prasits
atlidzinat kait§jumu, kur§ prasitagjam nodarits tadél, ka laika no 2016. gada 8. decembra lidz 2018. gada 1. jinijam,
proti, vina pensioné$anas dienai, vinam netika uzticéti darba pienakumi.
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2) Pargja dala apelacijas stidzibu noraidit.
3) Eiropas Parlaments maksa EM kompensaciju 7 500 EUR apméra.

4) Eiropas Parlaments sedz savus tiesasanas izdevumus gan saistiba ar tiesvedibu pirmaja instance lieta T-599/19, gan ari
apelacijas tiesvediba, ka ar atlidzina pusi no tiesaSanas izdevumiem, kas EM radusies $ajas abas tiesvedibas

(") OV C 431, 25.10.2021.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 12. janvari iesniedza Sgd Okreggowy w
Warszawie (Polija) — TL, WE|Getin Noble Bank S. A.

(Lieta C-28/22)
(2022/C 284/12)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sgd Okregowy w Warszawie

Pamatlietas puses

Prasitaji: TL, WE

Atbildetaja: Getin Noble Bank S.A.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Padomes Direktivas 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (')
6. panta 1. punktu un 7. panta 1. punktu ir saderiga tada valsts tiesiska regulgjuma interpretacija, saskana ar kuru
gadjjuma, ja péc negodigu liguma noteikumu izslégsanas ligums nevar palikt speka, pardevéja vai piegadataja restitiicijas
prasijumu noilguma termina sakums ir atkarigs no $adiem notikumiem:

a) patérétajs izvirza prasijumu vai iebildumu par negodigiem liguma noteikumiem vai tiesa, rikojoties péc savas
ierosmes, sniedz informaciju par iesp&u konstatét negodigus liguma noteikumus, vai

b) patérétajs sniedz pazinojumu, ka vins$ ir sanémis izsmelo$u informaciju par sekam (juridiskajam sekam), kuras ir
saistitas ar liguma atziSanu par spéka neesosu, tostarp, informaciju par iespéju, ka pardevejs vai piegadatajs izvirzis
restitiicijas prasijjumus, un par So prasjjumu apjomu, vai

¢) tiesas procesa ir parbaudits, ka patérétdjs ir informéts (vin$ apzinas), kadas ir liguma spéka neesamibas sekas
(juridiskas sekas), vai tiesas vinam sniedz informaciju par $adam sekam, vai

d) tiesa ir pasludinajusi galigo spriedumu strida starp pardevéju vai piegadataju un patérétaju?

2) Vai ar Direktivas 93/13/EEK 6. panta 1. punktu un 7. panta 1. punktu ir saderiga tada valsts tiesiska regulgjuma
interpretacija, ka gadijuma, ja péc negodigu liguma noteikumu izslégsanas ligums nevar palikt speka, pardevejam vai
piegadatajam, attieciba pret ko patérétajs ir izvirzijis prasijumus, kuri saistiti ar negodigu liguma noteikumu
izmanto$anu, nav pienakuma pasam rikoties, lai parbauditu, vai patérétdjs apzinas negodigu liguma noteikumu
izslegSanas vai liguma talakas spéka neesamibas sekas?
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