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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir parkapusi prasitaja tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa. Ta ka prasitajs apgalvo, ka léemuma mérkis ir bijis istenot politiskus mérkus — pretéji noraditajiem
motiviem —, prasitajs argumenté, ka vinam ir tiesibas sanemt visus dokumentus saistiba ar lémuma pienemsanu, bet
vinam §is tiesibas nav tikuSas nodroginatas.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir nepamatoti un nesamérigi parkapusi prasitaja pamattiesibas, tostarp
tiesibas uz Ipasuma, uznémejdarbibas un parvietosanas aizsardzibu.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir parkapusi Savienibas tiesibu aktu paredzamibas principu. Tiek apgalvots,
ka pamatojuma ietvertais prasitaja apgalvotas ricibas neskaidrais izklasts nelauj personai uzzinat, no kadas ricibas tai
biitu jaatturas, lai izvairitos no ierobezojoso pasakumu piemérosanas.

() OV 2020, L 341, 7. Ipp.
() OV 2020, L 341, 16. Ipp.

Prasiba, kas celta 2020. gada 14. decembri — Senseon Tech/EUIPO - Accuride International
(“SENSEON”)

(Lieta T-724/20)
(2021/C 44(76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Senseon Tech Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji: P. Andreottola un M. Li Trenta, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala 1pasuma birojs (EUIPO)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Accuride International Inc. (Santa Fe Springs, Kalifornija, Amerikas Savienotas

Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja Vispargja tiesa

Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SENSEON” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 17 758 831

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2020. gada 30. septembra lémums lieta R 2736/2019-1

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;
— pilniba apmierinat prasitajas apelacijas sadzibu pret apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat prasitajas tiesa$anas izdevumus.
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Izvirzitie pamati:

— klada konkrétas sabiedribas dalas novértgjuma;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums attieciba uz
precu un pakalpojumu lidzibas noteiksanu;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums attieciba uz
visaptvero$u vertgjumu.

Prasiba, kas celta 2020. gada 14. decembri — Guangdong Haomei New Materials un Guangdong King
Metal Light Alloy Technology/Komisija

(Lieta T-725/20)
(2021/C 44/77)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd (Qingyuan, Kina) un Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co. Ltd
(Yuan Tan Town, Kina) (parstavji: M. Maresca, C. Malinconico, D. Guardamagna, M. Guardamagna, D. Maresca, A. Cerruti,
A. Malinconico, G. La Malfa Ribolla, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitdjas liidz Vispargjo tiesu atcelt Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2020/1428 (2020. gada 12. oktobris), ar ko nosaka
pagaidu antidempinga maksajumu Kinas Tautas Republikas izcelsmes aluminija $tancgjumu importam un kas Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi publicéta 2020. gada 13. oktobr, ciktal ta attiecas uz prasitajam, un, pakartoti, atcelt Regulu
Nr. 1036/2016 (turpmak teksta — “Pamatregula”), piespriezot atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitdjas izvirza astonus pamatus.

1. Pirmais pamats ir balstits uz LESD un Liguma piemérosanas noteikumu parkapumu; to pamatregulas pantu parkapumu,
kas nosaka pienakumu konkréti parbaudit dempinga prieks$noteikumus; taisnigas procediras un sacikstes principu
parkapumu un ES Pamattiesibu hartas 41. panta noteikta labas parvaldibas principa parkapumu, ka arT vispilnigakas
pieejamas informacijas neizmantosanu; batisku procediiras noteikumu parkapumu; pilnvaru nepareizu izmantoanu,
visparinot izvirzitas sidzibas, un sadarbibas ietvaros iesniegtas informacijas neparbaudisanu péc bitibas.

— Saja zina tiek apgalvots, ka apstridéta regula esot prettiesiska, jo Komisija neesot konkréti izvértéjusi attiecigo tirgu
nosacijumus, un prasitajam biitiba esot bijusas liegtas vinu tiesibas uz aizstavibu. Isuma — HaoMei un King Metal ir
tikusas atzitas par vainojamam dempinga, un tadé] tam ir noteikti kompenséjosie antidempinga maksajumi, nevis
pamatojoties uz vinu paSu ricibu, veicot eksportu no Kinas, bet gan dél vispargji pozitiva vértgjuma par Kinas
ekonomiku un tadgjadi pavisam visparigi. Tadgjadi parliecinata, Komisija vispar neesot konkréti parbaudijusi
dokumentus, kurus tai bija iesniegusas prasitajas uznémgjsabiedribas.



	Lieta T-724/20: Prasība, kas celta 2020. gada 14. decembrī – Senseon Tech/EUIPO – Accuride International (“SENSEON”)
	Lieta T-725/20: Prasība, kas celta 2020. gada 14. decembrī – Guangdong Haomei New Materials un Guangdong King Metal Light Alloy Technology/Komisija

