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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvoti formali un procesuali trikumi un pienakuma veikt riipigu izmekléSanu neizpilde, vacot

()

pieradijumus gan pret attiecigo personu, gan tai par labu. Prasitajs apgalvo, ka no 2018. gada 16. aprila [konfidenciali] (*)
Kriminallietu tiesa ir nospriedusi, ka neesot pieradits neviens no faktiem, un attaisnojusi prasitaju “attieciba uz visam
vinam izvirzitajam apstdzibam”, precizgjot, ka §i tiesa ir spriedusi tie$i par tiem pasiem faktiem, uz kuriem ir balstits
apstridétais lémums, un nospriedusi, ka tie nav pieraditi. Tadgjadi prasitajs uzskata, ka iecélgjinstitiicija, nenositot
Disciplinarlietu kolégijai tik svarigu informaciju ka tiesas lémums, kas ir kluvis galigs un ar ko prasitajs ir pilniba
attaisnots, nav izpildijusi savu pienakumu nodot Disciplinarlietu kolégijai visus dokumentus, kas ir atbilsto$i un noderigi
tas atzinuma sagatavo$ana, un ir parkapusi procesualu noteikumu.

. Ar piekto pamatu tiek apgalvots nevainiguma prezumpcijas un objektivitates pienakuma parkapums. Prasitaja skatfjuma,

generalsekretare ir rakstijusi Komisijas priek$sédétaja vietniekiem, diviem Komisijas locekliem, generaldirektoram, ar
kuru vins ir saistits, Cilvekresursu generaldirektorei, ka arf iecélgjinstittcijai, ka izmekléSana “ir apstiprinajusi interesu
konfliktu un izgaismojusi dazadus ieinteresétas personas parkapumus”, kas esot nevainiguma prezumpcijas un
objektivitates pienakuma parkapums.

. Ar sesto pamatu tiek apgalvota tada dokumenta izmanto$ana, kas no juridiska viedokla ir jauzskata par neesosu, $i pasa

dokumenta neesamiba un Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu (turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”)
IX pielikuma 1. panta 1. punkta parkapums. Prasitajs norada, ka OLAF par attiecigajiem faktiem laikposma no
2011. gada 3. maija lidz 2012. gada 18. aprilim, t.i., datumam, kad ir nositits ta zinojums, vinu vispar nav uzklausijis un
ka $im pienakuma uzklausit prasitaju pirms ta zinojuma pabeigSanas parkapumam ir jaizraisa $1 zipojuma juridiska
neesamiba.

. Ar septito pamatu tiek apgalvoti Civildienesta noteikumu IX pielikuma 10. panta, tiesiskas drosibas un samériguma

principu, ka arT tiesiskas palavibas parkapumi un acimredzama klada vértégjuma, pamatojoties uz to, ka sods neatbilst
noraditajiem faktiem. Saja zina prasitajs apgalvo, ka iecéléjinstitiicijas noteiktais sods esot acimredzami nesamérigs. Vina
ieskata, pret vinu izvirzito faktu nozimigums ir loti relativs, jo stridiga summa ir EUR 2000. Turklat $ie fakti ir loti seni.
Piemerotais sods atnemtu prasitdja gimenei jebkadus [iztikas] lidzeklus un veselibas apdrosinasanu, kas bitu
acimredzami nesamerigi.

Konfidencialie dati ir aizsegti.

Prasiba, kas celta 2020. gada 15. maija — Facegym/EUIPO (“FACEGYM”)
(Lieta T-289/20)
(2020/C 247/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Pra.

sitaja: Facegym Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavis: M. Edenborough, QC)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Att
reg

ieciga stridus precu zime: vardiskas pre¢u zimes “FACEGYM” starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu —
istracijas pieteikums Nr. W1 466 456

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2020. gada 27. februara lémums lieta R 70/2020-5
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Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

pakartoti,

— grozit apstridéto lémumu ta, lai tagad tiktu nolemts, ka ar starptautiskas registracijas aptvertajim precém un
pakalpojumiem, kuri esot neatbilstosi, netiek parkapts 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts;

— piespriest EUIPO atlidzinat prasitajas tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) vai ¢) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2020. gada 22. maija — Talleres de Escoriaza/EUIPO - Salto Systems (“KAAS KEYS AS
A SERVICE”)

(Lieta T-294/20)
(2020/C 247/37)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Talleres de Escoriaza, SA (Iriin, Spanija) (parstavji T. Miiller un F. Togo, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Salto Systems, SL (Oiartzun, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “KAAS KEYS AS A SERVICE” — Eiropas Savienibas precu
zime Nr. 14 899 439

Informacija par procesu EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2020. gada 28. februara lemums lieta R 1363/2019-4

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO un otrai procesa Apelacijas padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus, kuri radusies

prasitajai.

Izvirzitie pamati:

— piendkuma noradit pamatojumu neizpilde;

— tiesibu tikt uzklausitam parkapums;
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