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Prasiba, kas celta 2020. gada 27. aprili - Frutos Gama/Parlaments
(Lieta T-242/20)
(2020/C 215/58)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Manuela Frutos Gama (Valverde de Mérida, Spanija) (parstavji: A. Schmitt un A. Grosjean, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

atzit un nospriest, ka:

— §i prasiba ir piepemama;

— nepiecieSamibas gadijuma §is lietas procesa organizatorisko pasakumu vai pieradijumu savaksanas pasakumu ietvaros ir
jauzdod Eiropas Parlamentam iesniegt Eiropas Parlamenta Juridiska dienesta sagatavotos atzinumus, kuri sniegti
2018. gada 16. julija, ka ari 2018. gada 3. decembri un neatkarigi no preciza datuma, bet katra zina pirms 2018. gada
10. decembra, kad tika pienemts Parlamenta Prezidija lémums, ar ko groza Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma
isteno$anas noteikumus (2018/C 466/02, Oficialais Vestnesis, 2018. gada 28. decembris, C 466/8);

— pamatojoties uz LESD 263. pantu, ir jaatce] parsidzétais individualais 1émums, par ko prasitaju informéjusi Eiropas
Parlamenta Finan$u generaldirektorata nodala “Deputatu atalgojums un socialas tiesibas”, attieciba uz prasitajas tiesibam
uz brivpratigo papildpensiju, ciktal ar $o lémumu no 2019. gada 1. janvara ir istenota brivpratigas papildpensijas
sapems$anas vecuma palielinasana prasitajai no 63 uz 65 gadiem, ka paredzéts iepriek§ minétaja Prezidija 2018. gada
10. decembra lemuma;

— pamatojoties uz LESD 277. pantu, iepriek§minétais Parlamenta Prezidija 2018. gada 10. decembra lémums ir jaatzist
par atceltu vai nepiemérojamu, ciktal ar to grozits Deputatu nolikuma Istenosanas noteikumu 76. pants, konkrétak, no
2019. gada 1. janvara ir palielinats brivpratigas papildpensijas sanemsanas vecums;

— Parlaments atlidzina tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Prezidijam nav ratione materiae kompetences.

— Pirmkart, Prezidijs, piepemdams savu 2018. gada 10. decembra lémumu (turpmak teksta — “Prezidija Iémums”), esot
parkapis Eiropas Parlamenta deputatu nolikumu, kas pienemts ar Eiropas Parlamenta 2005. gada 28. septembra
Lémumu 2005/684/[EK, Euratom, (OV 2005, L 262, 1. lpp.) (turpmak teksta — “Nolikums”). Prezidija lémums esot
pretruna Nolikuma 27. pantam, kura paredzéts saglabat “iegttas tiesibas” un “nakotné paredzamas tiesibas”.

— Otrkart, ar Prezidija lémumu tiekot noteikts nodoklis, proti, ieviesta specidla nodeva 5% apméra no pensijas
nominalveértibas, lai gan nodokla uzliksana neietilpst LESD 223. panta 2. punkta minétajas Prezidija pilnvaras.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauts biitisks procediiras noteikumu parkapums.

— Pirmkart, Prezidijam tiek parmests, ka tas, pienemot savu lémumu, nav ievérojis LESD 223. panta izklastitos
noteikumus.

— Otrkart, Prezidija 1émuma neesot noradits pietickams pamatojums, un tadgjadi neesot izpildits LESD 296. panta
otraja dala un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkta c) apak$punkta noteiktais pienakums
noradit pamatojumu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérotas iegiitas tiesibas un nakotné paredzamas tiesibas, ka ari tiesiskas
palavibas princips.

— Pirmkart, Prezidija lémuma neesot ievérotas iegitas tiesibas un nakotné paredzamas tiesibas, kas izriet gan no
vispargjiem tiesibu principiem, gan no Nolikuma, kura expressis verbis ir noteikts, ka tas saglabajamas “pilna apjoma”
(27. pants).

— Otrkart, Prezidija [émuma neesot ievérots tiesiskas palavibas princips.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots sameériguma princips, vienlidzigas atticksmes princips un
nediskriminacijas princips.

— Pirmkart, prasitajas tiesibu aizskarumi esot nesamérigi attieciba pret mérkiem, kas sasniedzami ar Prezidija lemumu.

— Otrkart, Prezidija lémums esot jaatzist par nepiemérojamu, jo taja neesot ievérots vienlidzigas atticksmes princips un
nediskriminacijas princips.

5. Ar piekto pamatu tick apgalvots, ka nav ievérots tiesiskas drosibas princips un ka trokstot parejas pasakumu.
— Pirmkart, Prezidija lemuma neesot ievérots tiesiskas drosibas princips, jo tam prettiesiski pieskirts atpakalejoss speks.

— Otrkart, Prezidija [emuma neesot ieveérots tiesiskas drosibas princips, jo taja nav paredzéti parejas pasakumi.

Prasiba, kas celta 2020. gada 29. aprili - Galeote/Parlaments
(Lieta T-243/20)
(2020/C 215/59)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Gerardo Galeote (Madride, Spanija) (parstavji: A. Schmitt un A. Grosjean, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasfjumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
atzit un nospriest, ka:

— §i prasiba ir pienemama;

— nepiecieSamibas gadijuma $is lietas procesa organizatorisko pasakumu vai pieradijumu savaksanas pasakumu ietvaros ir
jauzdod Eiropas Parlamentam iesniegt Eiropas Parlamenta Juridiska dienesta sagatavotos atzinumus, kuri sniegti
2018. gada 16. julija, ka ari 2018. gada 3. decembri un neatkarigi no preciza datuma, bet katra zina pirms 2018. gada
10. decembra, kad tika pienemts Parlamenta Prezidija lémums, ar ko groza Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma
istenoSanas noteikumus (2018/C 466/02, Oficialais Vestnesis, 2018. gada 28. decembris, C 466/8);
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