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W Judikatiras krajums

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata paplasinata sastava)

2021. gada 14. jalija*

Valsts atbalsts — Austrijas gaisa transporta tirgus — Atbalsts, ko saistiba ar Covid-19 pandémiju
Austrija pieskirusi aviosabiedribai — Subordinéts aizdevums Austrian Airlines AG —
Lémums necelt iebildumus — Atbalsts, kas ieprieks pieskirts sanéméja matesuznémumam —
Atbalsts, kas paredzéts arkartéja notikuma radita kaitéjuma novérsanai — Briviba veikt
uznémeéjdarbibu — Pakalpojumu snieg$anas briviba — Vienlidziga attieksme — Pienakums
noradit pamatojumu

Lieta T-677/20
Ryanair DAC, Sordsa [Swords] (Irija),
Laudamotion GmbH, Svehata [Schwechat) (Austrija),
ko parstav E. Vahida, F.-C. Laprévote, V. Blanc, S. Rating un L-G. Metaxas-Maranghidis, advokati,
prasitajas,
pret
Eiropas Komisiju, ko parstav L. Flynn, F. Tomat, un S. Noé, parstaviji,
atbildétaja,
ko atbalsta
Vacijas Federativa Republika, ko parstav R. Kanitz, J. Moller un P.-L. Kriiger, parstavji,
un
Austrijas Republika, ko parstav A. Posch, J. Schmoll, G. Eberhard un S. Weber, parstaviji,
un

Austrian Airlines AG, Vine (Austrija), ko parstav A. Zellhofer, advokats,

personas, kas iestajusas lieta,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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par prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lagts atcelt Komisijas
Lémumu C(2020) 4684 final (2020. gada 6. jalijs) par valsts atbalstu SA.57539 (2020/N) —
Austrija — Covid-19 — Atbalsts Austrian Airlines,

VISPAREJA TIESA (desmita palata paplasinata sastava)

sada sastava: priekssédétajs A. Kornezovs [A. Kormezov] (referents), tiesnes$i E. Butidzidzs
[E. Buttigieg], K. Kovalika-Bancika [K. Kowalik-Bariczyk], G. Hese [G. Hesse] un D. Petrliks
[D. Petrlik],

sekretars: P. Kullens [P. Cullen], administrators,
nemot véra tiesvedibas rakstveida dalu un 2021. gada 23. aprila tiesas sédi,

pasludina $o spriedumu.
Spriedums

Tiesvedibas prieksvésture

Austrian Airlines AG (turpmak teksta — “AUA”) ir aviosabiedriba, kas ietilpst Lufthansa grupa.
Lufthansa grupas prieksgala atrodas matesuznémums Deutsche Lufthansa AG (turpmak teksta —
“DLH”). Lufthansa grupa ietilpst ari aviosabiedribas Brussels Airlines SA/NV, AUA, Swiss
International Air Lines Ltd un Edelweiss Air AG.

2020. gada 23. janija Austrijas Republika saskana ar LESD 108. panta 3. punktu pazinoja Eiropas
Komisijai par individualu atbalsta pasakumu (turpmak teksta — “attiecigais pasakums”), kas
pieskirts AUA ka subordinéts aizdevums 150 miljonu EUR apmeéra, kuru var konvertét par
subsidiju. Si pasakuma meérkis ir kompensét AUA zaudéjumus, kas radusies sakara ar lidojumu
atcelSanu vai parplanosanu péc tam, kad Covid-19 pandémijas konteksta tika noteikti
parvieto$anas un citi ierobezojumi.

2020. gada 6. julija Komisija pienéma Lémumu C(2020) 4684 final par valsts atbalstu SA.57539
(2020/N) — Austrija — Covid-19 — Atbalsts Austrian Airlines (turpmak teksta — “apstridétais
lémums”), ar kuru ta secindja, ka, pirmkart, attiecigais pasakums ir uzskatams par valsts atbalstu
LESD 107. panta 1. punkta izpratné un, otrkart, tas ir saderigs ar iekséjo tirgu atbilstosi LESD
107. panta 2. punkta b) apakspunktam.

Attiecigais pasakums ir dala no vairakiem atbalsta pasakumiem par labu AUA un Lufthansa
grupai, ko var rezumeét sadi.

Ar 2020. gada 22. marta Léemumu SA.56714 (2020/N) — Vacija — Pasakumi saistiba ar Covid-19 —
Komisija, pamatojoties uz LESD 107. panta 3. punkta b) apakspunktu, atlava Vacijas Federativas
Republikas ieviesto atbalsta shému, lai atbalstitu uznémumus, kuriem ir vajadzigi finansu lidzekli
darbibai Vacija, neaprobezojot to ar attiecigo ekonomikas nozari. Saskana ar $o shému DLH bija
tiesiga sanemt valsts 80 % garantiju aizdevumam 3 miljardu EUR apmeéra (turpmak teksta —
“Vacijas aizdevums”).
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Ar 2020. gada 17. aprila Lémumu SA.56981 (2020/N) — Austrija — Austrijas garantiju shéma
pagaidu aizdevumam atbilstosi Pagaidu reguléjumam valsts atbalsta pasakumiem, ar ko atbalsta
ekonomiku pasreizéja Covid-19 uzliesmojuma situacija, kura grozijumi izdariti ar 2020. gada
9. junija Lémumu SA.57520 (2020/N) — Austrija — Austrijas pasakumi krizes risinasanai —
Covid-19: Austria Wirtschaftsservice GmbH (aws) garantijas lielajiem uznémumiem,
pamatojoties uz 1977. gada likumu par garantijam — Atbalsta shémas SA.56981 (2020/N)
grozijumi, Komisija, pamatojoties uz LESD 107. panta 3. punkta b) apakspunktu, atlava Austrijas
Republikas izveidoto atbalsta shému Covid-19 pandémijas skartajiem uznémumiem,
neaprobezojot to ar attiecigo nozari (turpmak teksta — “Austrijas atbalsta shéma”). Saskana ar $o
shému Austrijas Republika pieskira AUA atbalstu ka 90 % valsts garantiju komercbanku
konsorcija pieskirtam aizdevumam 300 miljonu EUR apmeéra.

Ar 2020. gada 25. junija Lémumu SA.57153 (2020/N) — Vacija — Covid-19 — Atbalsts Lufthansa
(turpmak teksta — “Lufthansa 1émums”) Komisija, pamatojoties uz LESD 107. panta 3. punkta
b) apakspunktu, atlava pieskirt DLH individualu atbalstu 6 miljardu EUR apmeéra, kuru veidoja,
pirmkart, 306 044 326,40 EUR ka daliba kapitala, otrkart, 4 693 955 673,60 EUR ka “ieguldijums
pamatkapitala bez balsstiesibam” — kas ir hibridkapitala instruments, kur$ atbilstosi starptautiska-
jiem gramatvedibas standartiem tiek uzskatits par pasu kapitalu, — un, treskart, 1 miljards EUR,
kas ir konvertéts saskana ar parastajiem gramatvedibas standartiem, un, treskart, 1 miljards EUR
ka “ieguldijums pamatkapitala bez balsstiesibam” ar konvertéjama parada instrumenta ipasibam.
DLH varéja izmantot $o atbalstu, lai atbalstitu citas Lufthansa grupas sabiedribas, kuram
2019. gada 31. decembri nebija finansialu gritibu, tostarp AUA.

Lufthansa 1émuma ir precizéts, ka atbalsta pasikums, uz kuru tas attiecas, ir dala no plasaka
atbalsta pasakumu kopuma Lufthansa grupai, ko veido sadi pasakumi:

— $§1 sprieduma 5. punkta minétais Vacijas aizdevums DLH;

— 90 % valsts garantija aizdevumam 300 miljonu EUR apmeéra, ko Austrijas Republika planoja
pieskirt AUA saskana ar $i sprieduma 6. punkta minéto Austrijas atbalsta shemu;

— attiecigais pasakums, kas minéts $i sprieduma 2. punkta;

— likviditates atbalsts 250 miljonu EUR apméra un Belgijas Karalistes pieskirts aizdevums
40 miljonu EUR apméra Brussels Airlines;

— 85 % valsts garantija aizdevumam 1,4 miljardu EUR apméra, ko Sveices Konfederacija pieskirusi
Swiss International Air Lines un Edelweiss Air.

Lufthansa lémuma Komisija butiba noradija, ka atbalsta pasakumi, kurus citas valstis ir pieskirusas
Lufthansa grupas uznémumiem, proti, tie, kas uzskaititi $1 sprieduma 8. punkta otraja, tresaja,

ceturtaja un piektaja ievilkuma un ko tatad ietver attiecigais pasakums, tiks atskaititi no
individuala atbalsta DLH, uz kuru attiecas $is lemums, vai no Vacijas aizdevuma.

Tiesvediba un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2020. gada 13. novembri,
prasitajas — Ryanair DAC un Laudamotion GmbH — céla $o prasibu.
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Ar dokumentu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts taja pasa diena, prasitajas iesniedza
pieteikumu par lietas izskatiSanu paatrinata tiesvediba saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta
151. un 152. pantu. Ar 2020. gada 11. decembra lémumu Visparéja tiesa (desmita palata)
apmierinaja pieteikumu izskatit lietu paatrinata tiesvediba.

Komisija iebildumu rakstu Visparéjas tiesas kanceleja iesniedza 2020. gada 23. decembri.

Atbilstosi Reglamenta 106. panta 2. punktam prasitdjas 2020. gada 28. decembri iesniedza
motivétu pieteikumu rikot tiesas sédi mutvardu paskaidrojumu uzklausisanai.

Ar procesualajiem dokumentiem, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegti attiecigi 2021. gada 9.,
18. un 19. februari, Vacijas Federativa Republika, AUA un Austrijas Republika ladza atlauju
iestaties $aja lieta Komisijas prasijumu atbalstam.

Ar attiecigi 2021. gada 18. februara un 2. marta léemumiem Visparéjas tiesas desmitas palatas
prieksseédétajs apmierinaja Vacijas Federativas Republikas un Austrijas Republikas pieteikumus
par iestasanos lieta.

Ar 2021. gada 9. marta rikojumu Visparéjas tiesas desmitas palatas priekssédétajs lava iestaties
lieta AUA.

Ar attiecigi 2021. gada 24. februari un 10. marta pazinotajiem procesa organizatoriskajiem
pasakumiem Vacijas Federativajai Republikai, AUA un Austrijas Republikai saskana ar
Reglamenta 154. panta 3. punktu tika atlauts iesniegt iestaSanas rakstus. Vacijas Federativa
Republika, AUA un Austrijas Republika attiecigi 2021. gada 10., 24. un 25. marta iesniedza
Visparéjas tiesas kanceleja savus iestasanas rakstus.

Péc desmitas palatas priekslikuma Visparéja tiesa atbilstosi Reglamenta 28. pantam noléma nodot
lietu paplasinatam iztiesasanas sastavam.

Visparéja tiesa 2021. gada 23. aprili tiesas sédé uzklausija lietas dalibnieku mutvardu
paskaidrojumus un atbildes uz tas uzdotajiem jautajumiem.

Prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
Komisijas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Vacijas Federativa Republika un Austrijas Republika, tapat ka Komisija, ladz noraidit prasibu ka
nepamatotu un piespriest prasitajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

AUA ludz Visparéjo tiesu prasibu noraidit ka nepienemamu, paréja dala to noraidit péc butibas un
piespriest prasitajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Juridiskais pamatojums

Jaatgadina, ka Eiropas Savienibas tiesa, nemot véra katras lietas apstaklus, ir tiesiga izvértét, vai
pareiza tiesvediba attaisno prasibas noraidiSanu péc buatibas, ieprieks nelemjot par tas
pienemamibu ($aja nozimé skat. spriedumus, 2002. gada 26. februaris, Padome/Boehringer,
C-23/00 P, EU:C:2002:118, 51. un 52. punkts, un 2016. gada 14. septembris, Trajektna luka Split
/Komisija, T-57/15, nav publicéts, EU:T:2016:470, 84. punkts). Lidz ar to, it ipasi — nemot véra
apsvérumus, kuru dé] tika lemts $o lietu izskatit paatrinata tiesvediba, un nozimi, kadu gan
prasitajas, gan Komisija un Austrijas Republika piedévé atrai atbildei péc butibas, vispirms ir
jaizvérté prasibas pamatotiba, ieprieks nelemjot par tas pienemamibu.

Prasibas pamato$anai prasitajas izvirza piecus pamatus, no kuriem pirmais attiecigi ir par to, ka
Komisija nav izvértéjusi iespéjamo atbalstu, kurs$ tiek pieskirts Lufthansa vai kuru ta pieskir;
otrais — par nediskriminacijas, pakalpojumu sniegSanas brivibas un brivibas veikt
uznémeéjdarbibu principu parkapumu; tresais — par to, ka Komisija ir klidaini piemérojusi LESD
107. panta 2. punkta b) apak$punktu un pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma; ceturtais — par
to, ka Komisijai bija jasak oficiala izmeklésanas procedira un piektais — par pienakuma noradit
pamatojumu LESD 296. panta izpratné neizpildi.

Par pirmo pamatu — ka Komisija nav izvertéjusi iespéjamo atbalstu, kurs tiek pieskirts
“Lufthansa” vai kuru ta pieskir

Pirmkart, prasitajas apgalvo, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu un acimredzamu kladu
vértéjuma, neparbaudot, vai attiecigais pasakums ir labveéligs ari Lufthansa. Ja tas ta biutu,
attiecigais pasakums butu nesaderigs [ar iekséjo tirgu] LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta
izpratné, jo ar to vairs netiktu segtas “pielaujamas izmaksas”, kas saistitas ar AUA nodarito
kaitéjumu. Tadéjadi Sis atbalsts varétu tikt izmantots no ta sakotnéja mérka atskirigiem mérkiem.

Otrkart — un pretéja virziena —, Komisija neesot némusi véra visu atbalstu, kas pieskirts Lufthansa
grupai. Komisija neesot izvértéjusi, vai papildus rekapitalizacijai 150 miljonu EUR apmeéra, ko
DLH pieskirusi AUA, pieskirtais atbalsts, kas minéts apstridétaja lémuma, varétu sniegt labumu
AUA, tadéjadi radot parmeérigu kompensaciju par kaitéjumu, kuru ar attiecigo pasakumu ir
paredzéts kompensét.

Komisija, ko atbalsta Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA, apstrid prasitaju
argumentaciju.

Pirmkart, ir jakonstaté, ka Komisija apstridéta lémuma 5., 48., 49. un 50. punkta ir paskaidrojusi,
ka attiecigais pasakums bija dala no kopéja finanséjuma par labu AUA pavisam 600 miljonu EUR
apméra, ko papildus attiecigajam pasakumam veidoja ieguldijums 150 miljonu EUR apméra no
DLH matesuznémuma pasu kapitala (turpmak teksta — “DLH kapitala iepludinasana”) un atbalsts
90 % valsts garantijas veida komercbanku konsorcija aizdevumam 300 miljonu EUR apmeéra, kas
AUA pieskirts, pamatojoties uz Austrijas atbalsta shému (skat. $i sprieduma 6. punktu). Komisija
$aja sakara noradija, ka, lai gan attieciga pasakuma meérkis bija kompensét kaitéjumu, kas AUA bija
radies saistiba ar lidojumu atcelS$anu un parplanosanu sakara ar celosanas ierobezojumu
noteik$anu un citiem ar Covid-19 pandémiju saistitajiem ierobeZojumiem, paréjas minétas AUA
domatas kopéja finanséjuma dalas savukart bija vérstas uz to, lai nodrosinatu tas maksatspéju un
atbilstosu kapitalizaciju, kas tai lautu parvarét Covid-19 pandémijas sekas, uz kuram neattiecas
attiecigais pasakums, ka ari risinat ar $o pandémiju nesaistitas tehniskas problémas.
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Otrkart, apstridéta lémuma 25. punkta Komisija atgadinaja, ka atbalstu, kas ir Lufthansa lémuma
priekSmets, DLH varéja izmantot, lai atbalstitu citas Lufthansa grupas sabiedribas, kuram
2019. gada 31. decembri nebija finansialu gratibu, tostarp AUA. Turklat Komisija apstridéta
lémuma 85. punkta ir paskaidrojusi, ka, izvértéjot ta atbalsta sameérigumu, uz kuru attiecas
Lufthansa lémums, ta atbilsto$i 54. punktam 2020. gada 19. marta pazinojuma “Pagaidu
reguléjums valsts atbalsta pasakumiem, ar ko atbalsta ekonomiku pasreizéja Covid-19
uzliesmojuma situacija” (OV 2020, C 91 I, 1. lpp.), kas grozits 2020. gada 3. aprili (OV 2020,
C 112, 1. Ipp.), 2020. gada 13. maija (OV 2020, C 164, 3. Ipp.) un 2020. gada 29. janija (OV 2020,
C 218, 3. lpp.) (turpmak teksta — “pagaidu reguléjums”), ir némusi véra papildu atbalsta
pasakumus, kas pieskirti Lufthansa grupas sabiedribam vai ko planots tam pieskirt saistiba ar
Covid-19 pandémiju. Saja zina Komisija taja pasa apstridéta lémuma punkta ir atgadinajusi, ka ta
Lufthansa lémuma ir secinajusi, ka visi $1 sprieduma 8. punkta minétie atbalsta pasakumi, tostarp
attiecigais pasakums, ka ari pasakums, kas AUA pieskirts Austrijas atbalsta shéma, ir ierobezoti
lidz minimumam, kas nepieciesams, lai atjaunotu Lufthansa grupas kapitala struktiru un
nodrosinatu tas darbotiesspéju.

Treskart, ir ari janorada, ka Komisija jau bija némusi véra visus atbalsta pasakumus, kas pieskirti
sabiedribam, kuras ietilpst Lufthansa grupa, tostarp AUA, ka ari saistibu starp tiem Lufthansa
lémuma, kur§ tika pienemts divas nedélas pirms apstridéta léemuma un uz kuru Komisija
vairakkart atsaucas $aja lémuma. Sados apstiklos Lufthansa lémums ir apstridéta lémuma
konteksta elements, kur$ lidz ar to ir janem véra, neskarot ta tiesiskumu, kas nav §i strida
priekSmets.

Lufthansa 1émuma 77. punkta, ka ari 114.—121. punkta Komisija bitiba noradija, ka atbalsts, ko
citas valstis ir pieskirusas Lufthansa grupas sabiedribam, atkariba no gadijuma tiks atskaitits vai
nu no atbalsta summas, kas ir $i léemuma priekSmets, vai ari no Vacijas aizdevuma (skat. 1
sprieduma 5. punktu). Ta 115. punkta Komisija konkréti noradija, pirmam kartam, ka aizdevums,
ko Austrijas Republika planoja pieskirt AUA saskana ar Austrijas atbalsta shému apmeéra lidz
300 miljoniem EUR, tiks atskaitits no Vacijas aizdevuma un, otram kartam, ka summa
150 miljonu EUR apméra, ko Austrijas Republika planoja pieskirt AUA saskana ar attiecigo
pasakumu, tiks atskaitita vai nu no $i sprieduma 7. punkta minéta ieguldijuma pamatkapitala bez
balsstiesibam, vai ari no Vacijas aizdevuma.

Ceturtkart, attieciba uz DLH iepludinato kapitalu Komisija apstridéta lémuma 26. punkta
noradija, ka tad, ja ta summa tiktu gata no Lufthansa lémuma aplikota atbalsta, tas katra zina
butu atbalsts, kas jau ir atlauts saskana ar $o lémumu.

Lidz ar to no visiem iepriek§ minétajiem apstakliem izriet, ka pretéji tam, ko apgalvo prasitajas,
Komisija ir skaidri izvértéjusi visus atbalsta pasakumus, kas pieskirti par labu Lufthansa grupas
sabiedribam, un saistibu starp tiem.

Prasitajas tadéjadi kladaini apgalvo, ka Komisija nav izvértéjusi iepriek§ minétos atbalsta
pasakumus kopuma.

Attieciba uz prasitaju argumentu, ka pastavot risks, ka no attieciga AUA pieskirta pasakuma

labumu gust ari Lufthansa, ir janorada, ka $aja argumenta nav pietiekami nemta véra saikne starp
dazadajiem atbalsta pasakumiem, kas aprakstiti §1 sprieduma 8. punkta.
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No $is saistibas izriet, ka tad, ja tadam Lufthansa grupas sabiedribam ka AUA butu jasanem
atbalsts, ko pieskirusi cita valsts, nevis Vacijas Federativa Republika, ta summa tiktu atskaitita no
§is pédéjas minétas dalibvalsts Lufthansa grupai pieskirtas summas. Tadéjadi ar ieprieks
minétajiem atbalsta pasakumiem ir izveidots atskaitiSanas mehanisms, saskana ar kuru Vacijas
Federativas Republikas pieskirtais atbalsts visai Lufthansa grupai tiek samazinats atbilstosi ta
atbalsta apméram, ko kadai no minétas grupas sabiedribam pieskir citas valstis, un tadéjadi kopéja
summa, ko ta sanem, nemainas.

Lidz ar to prasitaju piesauktais risks, ka attiecigais pasakums “parsvérsies” uz DLH vai citam
Lufthansa grupas sabiedribam, neatbilst iepriek$s minétajam atskaitiSanas mehanismam.

Tas pats attiecas uz prasitaju argumentu, saskana ar kuru pastavot pretéjs risks, proti, ka AUA
sanem palidzibu no DLH, kas parsniedz kapitala iepludinasanu, ka rezultata, péc to domam, AUA
varétu sanemt parmérigu kompensaciju.

Saja zina vispirms ir janorada, ka apstridétaja 1émuma Komisija ir némusi véra DLH kapitala
iepludinasanu. Pirmam kartam, apstridéta lémuma 26. punkta ta ir konstatéjusi, ka tad, ja $i
summa butu ietverta atbalsta, kas aplukots Lufthansa lémuma, runa katra zina butu par
Komisijas jau atlautu atbalstu. Otram kartam, apstridéta lémuma 82.—89. punkta ta ir noradijusi,
ka minéta kapitala iepludinasana nesedz tas pasas izmaksas, kuras ieklautas kaitéjuma, ko ar
attiecigo pasakumu bija paredzéts kompensét.

Lai gan prasitajas uzstaj, ka neesot izslégts, ka DLH var nodot AUA vél lidzeklus papildus kapitala
iepludinasanai, $is apgalvojums joprojam ir hipotétisks, jo prasitajas $aja zina nav sniegusas
konkrétus pieradijumus. Katra zina un pat pienemot, ka DLH butu $ads nodoms, §i sprieduma
40. punkta izklastitie apsvérumi joprojam biuitu spéka, nemot véra, pirmkart, ka sadas hipotétiskas
papildu lidzeklu nodo$anas pamata ir atbalsts, kas jau ir atlauts ar Lufthansa lémumu, kura
tiesiskums $aja prasiba nav apsaubits, un, otrkart, ka Vacijas aizdevums un Lufthansa lémuma
aplakotais atbalsts, kuri ir balstiti uz LESD 107. panta 3. punkta b) apakspunktu, no vienas puses,
un LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punktu, no otras puses, nav paredzéti tam, lai segtu vienas
un tas pasas attiecinamas izmaksas, ka to Komisija uzsvérusi apstridéta lemuma 82. un 83. punkta.
Proti, kamér pirmo pasakumu meérkis ir nodrosinat sanéméja maksatspéju un atbilstosu
kapitalizaciju, attieciga pasakuma mérkis ir atlidzinat kaitéjumu, ko radijusi AUA lidojumu
atcelSana un parplanosana Covid-19 pandémijas konteksta noteikto celosanas un citu
ierobezojumu dél.

Turklat $i sprieduma 37. punkta minétais atskaitiS$anas mehanisms, kuru prasitajas nav
apstridéjusas, reglamenté saistibu starp Siem dazadajiem atbalsta pasakumiem, tadéjadi
samazinot parmeérigas kompensacijas par labu AUA risku. Ka izriet no apstridéta lémuma
85. punkta, Komisija Lufthansa 1émuma jau bija secinajusi, ka visi §i sprieduma 8. punkta minétie
atbalsta pasakumi, tostarp attiecigais pasakums, ka ari pasakums, kas AUA pieskirts Austrijas
atbalsta shéma, ir ierobezoti lidz minimumam, kas nepieciesams, lai atjaunotu Lufthansa grupas
kapitala struktiru un nodrosinatu tas darbotiesspéju. Tadéjadi, nemot véra, ka, pateicoties
minétajam atskaitiSanas mehanismam, kopéja summa, ko varétu sanemt minéta grupa, nemainas,
prasitaju apgalvotais “parsvérsanas” risks neskiet ietekméjam Komisijas veikto visu attiecigo
pasakumu visaptvero$o vértéjumu.

Visbeidzot prasitajas apgalvo, ka attiecigais pasakums ieklaujas konteksta, kas ir lidzigs

kontekstam saistiba ar atbalsta pasakumu KLM, kur$ apstiprinats ar Lemumu C(2020) 4871 final
par valsts atbalstu SA.57116 (2020/N) — Niderlande — Covid-19: Valsts garantija un valsts
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aizdevums KLM (turpmak teksta — “KLM lémums”), ciktal gan apstridétais léemums, gan KLM
lémums skarot sanéméjus no uznémumu grupas. Tomér pretéji tam, ko apgalvo prasitajas, KLM
lémums attiecas uz gadijumu, kas skaidri atskiras no gadijuma $aja lieta un ko raksturo tas, ka
Komisija bija atseviski parbaudijusi divus atbalsta pasakumus, kuri tika pieskirti divam
sabiedribam, kas ietilpst viena un taja pasa grupa, lai gan to matesuznémumam bija zinama loma
§1 atbalsta pieskirsana un parvaldi$ana. Sados apstaklos Visparéja tiesa noradija, ka Komisija nav
juridiski pietiekami pamatojusi savu secindjumu, saskana ar kuru, pirmkart, attiecigie minéta
atbalsta sanéméji bija vienigi meitasuznémumi, nevis matesuznémums vai grupa pati un, otrkart,
vienai no tam pieskirtais atbalsts nekada gadijuma nevaréja sniegt labumu otrai (spriedums,
2021. gada 19. maijs, Ryanair/Komisija (KLM; Covid-19), T-643/20, EU:T:2021:286). Atskiriba no
apstakliem, kas ir minéta sprieduma pamata, izskatamaja lietd un ka izriet no $i sprieduma
31.—42. punkta, Komisija pilniba ir némusi véra faktu, ka Lufthansa lemuma aplikotais atbalsts
varéja sniegt labumu visam Lufthansa grupas sabiedribam, ir skaidri parbaudijusi saistibu starp
$o atbalstu un paréjiem atbalstiem, kuri var tikt pieskirti $im pasam sabiedribam, un izvértéjusi to
samérigumu kopuma.

Lidz ar to pirmais pamats ir janoraida ka nepamatots.

Par otro pamatu — nediskrimindcijas, pakalpojumu sniegsanas brivibas un brivibas veikt
uznémeéjdarbibu principu parkapumu

Prasitajas apgalvo, ka Komisija ir parkapusi nediskriminacijas principu, ka ari pakalpojumu
sniegSanas brivibas principu un brivibu veikt uznéméjdarbibu, jo attiecigais pasakums sniedza
labumu tikai AUA.

Komisija, Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA apstrid prasitaju
argumentaciju.

Jaatgadina, ka valsts atbalsts, ar kuru tiek parkaptas Liguma normas vai Savienibas tiesibu
visparéjie principi, nevar tikt atzits par saderigu ar iek$éjo tirgu (spriedums, 2020. gada
22. septembris, Austrija/Komisija, C-594/18 P, EU:C:2020:742, 44. punkts; $aja nozimé skat. ari
spriedumu, 2008. gada 15. aprilis, Nuova Agricast, C-390/06, EU:C:2008:224, 50. un 51. punkts).

Par nediskrimindcijas principa parkapumu

Atbilstosi nediskriminacijas principam lidzigas situacijas nevar aplukot atskirigi un dazadas
situacijas savukart nevar aplakot vienadi, ja vien $ada pieeja nav objektivi pamatota (spriedums,
2008. gada 15. aprilis, Nuova Agricast, C-390/06, EU:C:2008:224, 66. punkts; $aja nozimé skat. ari
spriedumu, 2018. gada 5. junijs, Montero Mateos, C-677/16, EU:C:2018:393, 49. punkts).

Atskirigas situacijas raksturojosie elementi un to salidzinamais raksturs citastarp ir janosaka un
janoveérté, nemot véra Savienibas tiesibu akta, ar ko ievie$ $o at$kiribu, meérki. Turklat ir janem
véra tas nozares principi un meérki, uz kuru attiecas $is akts (spriedums, 2008. gada 16. decembris,
Arcelor Atlantique un Lorraine u.c., C-127/07, EU:C:2008:728, 26. punkts).

Turklat jaatgadina, ka samériguma princips, kas ir viens no visparigajiem Savienibas tiesibu
principiem, nozimé, ka Savienibas iestazu tiesibu akti nedrikst parsniegt to, kas ir atbilstoss un
nepiecieSams, lai sasniegtu attiecigaja tiesiskaja regulégjuma noteiktos legitimos mérkus
(spriedums, 1984. gada 17. maijs, Denkavit Nederland, 15/83, EU:C:1984:183, 25. punkts), ar to
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saprotot, ka tad, ja ir iespéja izvéléties starp vairakiem piemérotiem pasakumiem, ir jaizvélas
vismazak apgriitinosais un ta raditie traucéjumi nedrikst but nesamérigi ar sasniedzamajiem
meérkiem (spriedums, 2019. gada 30. aprilis, Italija/Padome (Vidusjaras zobenzivju zvejas kvota),
C-611/17, EU:C:2019:332, 55. punkts).

Prasitajas apgalvo, ka apstridétaja lémuma ir pielauta diskriminéjosa attieksme, kas nav
nepiecieSama, lai sasniegtu attieciga pasakuma mérki, proti, kompensét kaitéjumu, ko radijusi
lidojumu atcelS$ana un parplanosana Covid-19 pandémijas konteksta noteikto celo$anas un
parvietosanas ierobezojumu dé]. Tas konstaté, ka Ryanair grupai pieder 8 % no Austrijas tirgus
un tadéjadi tai ir nodariti aptuveni 8 % no Covid-19 pandémijas raditajiem zaudéjumiem. Ja
attiecigais pasakums tiktu piemérots visam aviosabiedribam, kas darbojas Austrija, pasakuma
mérkis tiktu sasniegts bez diskriminacijas. Saja sakara apstridétaja lémuma neesot paskaidrots
iemesls, kadeél attiecigais pasakums tika pieskirts tikai AUA, lai gan ari citam aviosabiedribam,
kuras darbojas Austrija, esot radies kaitéjums Covid-19 pandémijas konteksta noteikto celosanas
un parvietosanas ierobezojumu dé]. Prasitajas uzskata, ka attiecigais pasakums esot
“acimredzams ekonomiska nacionalisma” pasakums.

Saja zina, pirmam kartam, ir jaatgadina, ka attieciga pasakuma meérkis ir tikai daléja kaitéjuma
kompensésana AUA, kas tai radies sakara ar lidojumu atcel$anu vai parplanosanu péc tam, kad
Covid-19 pandémijas konteksta tika noteikti parvietosanas ierobezojumi.

Protams, ka to pamatoti apgalvo prasitajas, minétie ierobezojumi tik tiesam ir ietekméjusi visas
aviosabiedribas, kuras darbojas Austrija, un lidz ar to tam visam, tapat ka AUA, ir radies
kaitéjums sakara ar to lidojumu atcel$anu vai parplano$anu péc minéto ierobezojumu ieviesanas.

Tomeér, ka Komisija pamatoti apgalvo iebildumu raksta, dalibvalstim nav nekada pienakuma
pieskirt atbalstu, lai novérstu kaitéjumu, ko izraisijis “arkartéjs notikums” LESD 107. panta
2. punkta b) apak$punkta izpratné.

Konkrétak, pirmkart, lai gan LESD 108. panta 3. punkta dalibvalstim ir noteikts pienakums
pazinot Komisijai savus projektus valsts atbalsta joma pirms to istenosanas, taja tam turpretim
nav noteikts pienakums pieskirt atbalstu (rikojums, 2018. gada 30. maijs, Yanchev, C-481/17, nav
publicéts, EU:C:2018:352, 22. punkts).

Otrkart, atbalsts var but paredzéts, lai saskana ar LESD 107. panta 2. punkta b) apakspunktu
novérstu kaitéjumu, ko radijis arkartéjs notikums, lai ari ar to netiek atlidzinats viss $is kaitéjums.

Lidz ar to nedz no LESD 108. panta 3. punkta, nedz no LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta
neizriet, ka dalibvalstim batu pienakums novérst visu kaitéjumu, ko izraisijis arkartéjs notikums,
un tadéjadi tam ari nav pienakuma pieskirt atbalstu visiem $o kaitéjumu cietusajiem.

Otram kartam, ir janorada, ka individualais atbalsts, kads tiek aplakots $aja lieta, péc definicijas
labumu dod tikai vienam uznémumam, izslédzot visus citus uznémumus, tostarp tos, kas ir tada
situacija, kura ir salidzinama ar $i atbalsta sanémeéja situaciju. Tadéjadi sads individuals atbalsts
péc savas butibas rada atskirigu attieksmi vai pat diskriminaciju, kas tomér izriet no minéta
pasakuma individuala rakstura. Apgalvojot, ka to dara prasitajas, ka attiecigais individualais
atbalsts ir pretruna nediskriminacijas principam, biitiba nozimétu sistematiski apsaubit ikviena
individuala atbalsta saderibu ar ieks$éjo tirgu tikai ta neizbégami ekskluziva — un tadéjadi
diskriminéjosa — rakstura deél, lai gan Savienibas tiesibas lauj dalibvalstim pieskirt individualu
atbalstu, ja vien ir izpilditi visi LESD 107. panta paredzétie nosacijumi.
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Tresam kartam un katra zina, pienemot, ka to apgalvo prasitajas, ka ar attiecigo pasakumu ieviesta
atskiriga attieksme, jo ta ir labvéliga tikai AUA, var tikt pielidzinata diskriminacijai, ir japarbauda,
vai ta ir attaisnota ar likumigu meérki un vai ta ir nepiecieSama, piemérota un samériga $i meérka
sasnieg$anai. Tapat, ciktal prasitajas atsaucas uz LESD 18. panta pirmo dalu, ir jauzsver, ka
saskana ar $o tiesibu normu ir aizliegta jebkada diskriminacija pilsonibas dél Ligumu
piemérosanas joma, “neskarot tajos paredzétos ipasos noteikumus”. Lidz ar to ir japarbauda, vai
§1 atskiriga attieksme ir atlauta atbilstosi LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punktam, kas ir
apstridéta lemuma juridiskais pamats. Si parbaude nozimé, pirmkart, ka attieciga pasakuma
mérkim jaatbilst $is pédéjas minétas tiesibu normas prasibam un, otrkart, ka attieciga pasakuma
pieskirsanas kartiba, proti, $aja lieta, fakts, ka tas ir labvéligs tikai AUA, lauj sasniegt So mérki un
neparsniedz tam nepiecieSsama robezas.

Runajot par attieciga pasakuma meérki, prasitajas neapstrid, ka tada zaudéjumu atlidziba, kas izriet
no aviosabiedribas lidojumu atcel$anas vai parplanosanas péc tam, kad tika ieviesti ar Covid-19
pandémiju saistitie parvietosanas ierobezojumi, lauj noveérst §is pandémijas radito kaitéjumu.
Prasitajas arl neapstrid, Covid-19 pandémija ir arkartéjs notikums LESD 107. panta 2. punkta
b) apakspunkta izpratné.

Runijot par attieciga pasakuma piemérosanas kartibu, Komisija apstridéta lémuma 40. punkta ir
noradijusi, ka, Austrijas iestazu ieskata, AUA ir butiska loma Austrijas savienojamibas
nodro$inasana un ka ta sniedz nozimigu ieguldijumu Austrijas ekonomika, nemot véra, ka ta ir
vienigais parvadatajs parvadajumu no Austrijas tikla un piedava talu galamérku savienojamibu no
Vines lidostas un uz to. Turklat, nemot véra salidzinosi nelielo Vines lidostas apkalposanas zonu,
neviena cita aviosabiedriba nevarétu piedavat daudz tieSo lidojumu uz taliem galamérkiem no
Vines un uz to, nemot véra, ka savienojosie lidojumi varétu tikt novirziti ari uz citam lidostam,
no kuram varétu piedavat liela attaluma lidojumus. Turklat AUA nodarbinot aptuveni
7000 darbinieku un aptuveni 17 500 darba vietu tiesi vai netiesi esot atkarigas no AUA. Austrijas
iestades uzskata, ka tada tikla parvadataja ka AUA ekonomiska nozime Austrijas tautsaimnieciba
ir aptuveni 2,7 miljardi EUR pievienotas vértibas gada un aptuveni 1 miljards EUR nodoklu gada.

Turklat ir janorada, ka saskana ar prasibas pieteikuma A.2.2. pielikuma prasitaju sniegto
informaciju AUA ir lielaka aviosabiedriba Austrija, kur tai 2019. gada piederéja 43 % tirgus dalas;
§1 tirgus dala bija ievérojami lielaka neka otras lielakas aviosabiedribas un prasitaju dala, kuru
attiecigas tirgus dalas 2019. gada bija tikai 14 % un 8 %.

Prasitajas tomér apgalvo, ka sie apstakli nelauj attaisnot atskirigo attieksmi, kas izriet no attieciga
pasakuma. Tas uzskata, ka $1 atskiriga attieksme nav samériga, jo ar $o pasakumu AUA tiek
pieskirts viss atbalsts, kas paredzéts attieciga kaitéjuma novérsanai, lai gan AUA ciestu tikai 43 %
no $i kaitéjuma.

Saja zina no apstridéta lémuma izriet, ka AUA, nemot véra tas bitisko lomu Austrijas
savienojamibas nodrosinasana, vél vairak ietekméja lidojumu atcelsana un parplanosana Austrija
péc celojumu ierobezojumu noteik$anas Covid-19 pandémijas konteksta neka citas $aja valsti
esosas aviosabiedribas. To apstiprina visi dati, kas apkopoti §1 sprieduma 61. un 62. punkta.

Turklat no Siem datiem izriet, ka Sie ierobezojumi — proporcionali un nemot véra AUA darbibu
mérogu Austrija — to skar vairak neka Ryanair, kura, ka tas izriet no prasibas pieteikuma
A.2.2. pielikuma, uz $o valsti un no tas veica tikai nelielu dalu no saviem lidojumiem — atskiriba no
AUA, kurai $i dala ir bijusi daudz butiskaka. Attieciba uz Laudamotion prasitajas nesniedz
pietiekami skaidru informaciju, kas lautu aptvert $is aviosabiedribas lidojumu proporciju no
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Austrijas vai uz to attieciba pret visiem tas lidojumiem kopuma. Katra zina nekas no Visparéjas
tiesas riciba esosajiem lietas materialiem nelauj secinat, ka minétajai aviosabiedribai batu butiska
loma Austrijas savienojamibas nodros$inasana.

Visbeidzot saistiba ar jautajumu par to, vai attiecigais pasakums parsniedz to, kas ir nepieciesams,
lai sasniegtu izvirzito mérki, ir jakonstaté, ka ta apmérs ir mazaks par kaitéjumu, kas AUA radies
lidojumu atcel$anas un parplano$anas dé] sakara ar celosanas ierobezojumu noteiksanu Covid-19
pandémijas konteksta, ka tas tostarp izriet no apstridéta lémuma 79. punkta. Lidz ar to attiecigais
pasakums neparsniedz to, kas ir nepieciesams, lai sasniegtu ta legitimo meérki.

Tadéjadi ir jakonstaté, ka atskiriga attieksme par labu AUA ir piemérota, lai novérstu no Siem
ierobezojumiem izrieto$o kaitéjumu, un neparsniedz to, kas ir nepieciesams $1 mérka sasniegsanai.

Turklat prasitajas nav pieradijusas, ka attieciga atbalsta summas sadale starp visam Austrija
eso$ajam aviosabiedribam nebutu atnémusi minétajam pasakumam lietderigo iedarbibu.

No ta izriet, ka — katra zina un ciktal ar attiecigo pasakumu ieviesta atskiriga attieksme var tikt
pielidzinata diskriminacijai — bija pamatoti attiecigo pasakumu piemérot tikai AUA un ar
attiecigo pasakumu netiek parkapts nediskriminacijas princips.

Par brivibas veikt uznémeéjdarbibu un pakalpojumu sniegSanas brivibas parkapumu

Pirmkart, ir jaatgadina, ka LESD normu par brivibu veikt uznéméjdarbibu mérkis citastarp ir
nodros$inat uznéméja dalibvalsti tadu pasu attieksmi ka pret $is valsts pilsoniem un uznémumiem
(skat. spriedumu, 2015. gada 6. oktobris, Finanzamt Linz, C-66/14, EU:C:2015:661, 26. punkts un
taja minéta judikatara).

Otrkart, pakalpojumu sniegSanas brivibai ir pretruna piemérot valsts tiesibu aktus, kas padara
pakalpojumu sniegSanu starp dalibvalstim grataku par pakalpojumu sniegsanu tikai vienas
dalibvalsts teritorija, neatkarigi no ta, vai pastav diskriminacija pilsonibas vai dzivesvietas dél
($aja nozimé skat. spriedumu, 2003. gada 6. februaris, Stylianakis, C-92/01, EU:C:2003:72,
25. punkts). Tomeér ir jakonstaté, ka saskana ar LESD 58. panta 1. punktu pakalpojumu
sniegSanas brivibu transporta joma reglamenté noteikumi, kas izklastiti sadala par transportu,
proti, LESD VI sadala. Tatad primarajas tiesibas pakalpojumu snieg$anas briviba transporta joma
ir paklauta ipasam juridiskajam rezimam (spriedums, 2014. gada 18. marts, International Jet
Management, C-628/11, EU:C:2014:171, 36. punkts). Lidz ar to LESD 56. pants, kura nostiprinata
pakalpojumu snieg$anas briviba, ka tads nav piemérojams gaisa parvadajumu jomai (spriedums,
2011. gada 25. janvaris, Neukirchinger, C-382/08, EU:C:2011:27, 22. punkts).

Tadél gaisa transporta pakalpojumu liberalizacijas pasakumus var piemeérot, tikai pamatojoties uz
LESD 100. panta 2. punktu (spriedums, 2014. gada 18. marts, International Jet Management,
C-628/11, EU:C:2014:171, 38. punkts). Ka pamatoti norada prasitajas, Savienibas likumdevéjs ir
pienémis Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1008/2008 (2008. gada
24. septembris) par kopigiem noteikumiem gaisa parvadajumu pakalpojumu sniegSanai Kopiena
(OV 2008, L 293, 3. lpp.), pamatojoties uz $o tiesibu normu, kuras meérkis tiesi ir noteikt
pakalpojumu snieg$anas brivibas principa piemérosanas nosacijumus gaisa parvadajjumu nozaré
(péc analogijas skat. spriedumu, 2003. gada 6. februaris, Stylianakis, C-92/01, EU:C:2003:72,
23. un 24. punkts).
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Saja lieta ir janorada, ka butiba apgalvo prasitajas, ka attiecigais pasakums ir brivibas veikt
uznémeéjdarbibu un pakalpojumu snieg$anas brivibas ierobezojums ta diskriminéjosa rakstura déJ.

Lai gan attiecigais pasakums tik tieSam attiecas uz individualu atbalstu, no kura labumu gast tikai
AUA, prasitajas nepierada, kada veida Sis ekskluzivais raksturs varétu tas atturét veikt
uznémeéjdarbibu Austrija vai sniegt gaisa parvadajumu pakalpojumus no $is valsts un uz to.
Prasitajas citastarp nav identificéjusas faktiskos vai tiesiskos apstaklus, kuri liecinatu, ka $im
pasakumam ir ierobezojosa ietekme, kas parsniedz iemeslu atsaukties uz LESD 107. panta
1. punkta paredzéto aizliegumu, bet kas, ka tika nospriests ieprieks 60.—66. punkta, tomeér ir
nepiecieSama un sameériga, lai novérstu tada arkartéja notikuma ka Covid-19 pandémija AUA
radito kaitéjumu — atbilsto$i LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta prasibam.

Lidz ar to attiecigais pasakums nevar bt skérslis brivibai veikt uznémeéjdarbibu vai pakalpojumu
sniegSanas brivibai. No ta izriet, ka prasitijam nav pamata parmest Komisijai, ka ta nav
parbaudijusi $1 pasakuma saderibu ar brivibu veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu sniegSanas
brivibu.

Sados apstaklos otrais prasibas pamats ir janoraida.

Par treso pamatu — LESD 107. panta 2. punkta b) apakspunkta klidainu piemeérosanu un
acimredzamu kliidu vertéejuma par atbalsta sameérigumu

Prasitaju treSajam pamatam bitiba ir divas dalas, no kuram pirma attiecas uz to, ka Komisija esot
pielavusi kladas AUA radita kaitéjuma apméra novértéjuma, un otra — uz to, ka ta esot pielavusi
kladas, noveértéjot attieciga atbalsta apmeéru.

Par tresa pamata pirmo dalu, kas attiecas uz AUA radita kaitéjuma novertéjumu

Pirmkart, prasitajas apgalvo, ka attieciga pasakuma mérkis saskana ar apstridéto lémumu ir
noveérst kaitéjumu, kas AUA radies laikposma no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam sakara ar
AUA lidojumu atcel$anu un parplanosanu péc celosanas ierobezojumu un citu ar Covid-19
pandémiju saistitu ierobezojoso pasakumu noteik$anas. Tomér dala no AUA radita kaitéjuma
neesot celosanas ierobezojumu un citu ierobezojoso pasakumu noteiksanas sekas, jo minétie
ierobezojumi laikposma no 2020. gada 9. lidz 18. martam esot bijusi spéka tikai daléji, savukart
attieciga pasakuma meérkis ir noveérst kaitéjumu, kas radies laikposma no 2020. gada 9. marta lidz
14. janijam. Lidz ar to kaitéjums, kas AUA radies $aja pirmaja laikposma, izrietot no pasazieru
nevélésanas celot pandémijas raditas nenoteiktibas dél. Komisijas apstiprinata metode
zaudéjumu aprékinasanai tadéjadi atspogulojot Covid-19 krizes ietekmi kopuma, nevis Austrijas
vai citu valstu noteikto celosanas ierobezojumu konkréto ietekmi. Tadéjadi Komisija
acimredzami esot parveértéjusi kaitéjuma apmeéru, ko tiesi radijusi celosanas ierobezojumi un citi
ierobezojosie pasakumi, kuri saistiti ar Covid-19 pandémiju. Tadéjadi apstridétais lémums esot
pretrunigs.

Otrkart, prasitajas apgalvo, ka nekas apstridétaja lémuma nepierada, ka laikposma no 2020. gada
9. marta lidz 14. janijam izpalikusas izmaksas, kas nebija janem véra, lai noteiktu AUA nodarito
kaitéjumu, atspoguloja tas “novérSamas” izmaksas. Lidz ar to kaitéjuma novértéjuma ieklautas
izpalikusas izmaksas varéja ietvert ari tadu izmaksu postenus, kuras varéja tikt “novérstas”.
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Treskart, Komisija apstridétaja lémuma neesot novértéjusi citaim aviosabiedribam radito
kaitéjumu. Prasitajas uzskata, ka “arkartéjs notikums” LESD 107. panta 2. punkta b) apakspunkta
izpratné péc definicijas ietekmé vairakus vai pat visus attiecigas nozares uznémumus. Tadéjadi
daudzas citas aviosabiedribas esot cietusas zaudéjumus Austrija sakara ar celojumu
ierobezojumiem, kas tika noteikti saistiba ar Covid-19 pandémiju. Lidz ar to §is tiesibu normas
mérkis esot noveérst ne tikai AUA, bet ari AUA konkurentiem radito kaitéjumu.

Komisija, Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA apstrid prasitaju
argumentaciju.

Vispirms jaatgadina, ka, ta ka runa ir par atkapi no vispariga principa par valsts atbalsta nesaderibu
ar iekséjo tirgu, kas ir ietverts LESD 107. panta 1. punkta, LESD 107. panta 2. punkta
b) apak$punkts ir jainterpreté $auri. Lidz ar to $is tiesibu normas izpratné var kompensét tikai
tadu ekonomisku kaitéjumu, ko tiesa veida radijusas dabas katastrofas vai citi arkartéji notikumi
(spriedums, 2006. gada 23. februaris, Atzeni u.c.,, C-346/03 un C-529/03, EU:C:2006:130,
79. punkts).

No ta izriet, ka LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkts neattiecas uz atbalstu, kas var but lielaks
neka ta sanémeéjiem radusies zaudéjumi ($aja nozimé skat. spriedumu, 2004. gada 11. novembris,
Spanija/Komisija, C-73/03, nav publicéts, EU:C:2004:711, 40. un 41. punkts).

Sajé lieta, pirmkart, ir janorada, ka izriet no apstridéta léemuma 41. un 69. punkta, ka kaitéjuma
novértésanai Austrijas iestades ir némusas véra AUA flotes darbibas apstasanas laikposmu no
2020. gada 19. marta lidz 14. janijam, ka ari dienas tiesi pirms §1 laikposma — no 2020. gada 9. lidz
18. martam.

Saja zina Komisija apstridétaja lémuma ir precizéjusi iemeslus, kuru dé] ta uzskatija par atbilstosu
atlaut atbalstu, kas sedz ne tikai kaitéjumu, kurs radies AUA laikposma, kad tika apturéta tas flotes
darbiba, no 2020. gada 19. marta lidz 14. janijam, bet ari to kaitéjumu, kurs radies tiesi pirms $i
laikposma — no 2020. gada 9. lidz 18. martam.

Ka paskaidrots apstridéta lemuma 6.-14. punkta, laikposma no 2020. gada 9. lidz 18. martam
Austrijas valdiba jau bija ieviesusi celosanas ierobezojumus. Konkréti —2020. gada 9. marta
Austrijas Republika bija aizliegusi sava teritorija nolaisties lidmasinam no Kinas, Dienvidkorejas,
Iranas un Italijas. Sis aizliegums pakapeniski tika attiecinats arl uz citam valstim, tostarp
2020. gada 13. marta uz Sveici, Franciju un Spaniju, ka ari 2020. gada 15. marta uz Apvienoto
Karalisti, Niderlandi, Krieviju un Ukrainu. Turklat 2020. gada 10. marta Austrijas Republika,
vérsoties pret Covid-19 pandémiju, noteica visparéjus pasakumus, kas ietvéra celosanas
ierobezojumus un kas stdjas spéka nekavéjoties. Ta ieviesa ari mediciniskas parbaudes uz
robezam — vispirms 2020. gada 11. marta uz robezas ar Italiju, tad — 2020. gada 14. marta ar
Sveici un visbeidzot — 2020. gada 19. marta uz robezas ar Vaciju. Pa to laiku 2020. gada 12. marta
Amerikas Savienotas Valstis pazinoja, ka Eiropas pilsoniem, ka ari visiem celotajiem, kas ir
uzturéjusies Sengenas zonas valstis, vairs nav atlauts iecelot to teritorija. 2020. gada 13. marta
Austrijas valdiba pazinoja par ierobezojoso pasakumu kopumu, kas stajas spéka 2020. gada
16. marta. Sie pasakumi ietvéra plasus parvieto$anas brivibas ierobezojumus visa Austrijas
teritorija.
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Lidz ar to, nemot véra celo$anas nosacljumu progresivo pasliktinasanos $aja zina Covid-19
pandémijas konteksta ieviesto ierobezojumu dé], ka rezultata AUA lidojumi laikposma no
2020. gada 9. marta lidz 14. janijam tika atcelti un parplanoti, Komisija varéja, nepielaujot kladu,
nemt véra kaitéjumu, kas AUA bija radies minétas atcelSanas un parplanosanas dél saja laikposma.

Lidz ar to ir janoraida prasitaju arguments, saskana ar kuru, nemot véra kaitéjumu, kas radies
laikposma no 2020. gada 9. lidz 18. martam, Komisija ir parvértéjusi minéto kaitéjumu. Si pasa
iemesla dél apstridétaja lémuma nav nekadu pretrunu.

Otrkart, attieciba uz prasitaju argumentu, ka Komisija neesot parliecinajusies, ka AUA laikposma
no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam ir darijusi visu nepiecieSsamo, lai samazinatu izmaksas, lai
no kaitéjuma kompensésanas varétu izslégt ne tikai izpalikusas izmaksas, bet ari “novérsamas”
izmaksas, proti, izmaksas, no kuram ta varéja izvairities, bet kuras tai tomér radusas, ir janorada,
ka apstridéta lémuma 74. punkta Komisija ir paskaidrojusi, ka kompenséjamais kaitéjums atbilst
pievienotas vértibas zudumam, kas aprékinata ka starpiba starp AUA neiegito pelnu, proti,
starpibu starp sagaidamo apgrozijumu laikposma no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam, ja
nebutu celosanas ierobezojumu un citu ar Covid-19 pandémiju saistito ierobezojoso pasakumu,
un faktisko apgrozijumu $aja laikposma, no ka vél atskaitita AUA pelnas dala, no vienas puses, un
izpaliku$ajam izmaksam, no otras puses.

Komisija izpalikusas izmaksas definéja ka izmaksas, kas AUA butu radusas laikposma no
2020. gada 9. marta lidz 14. janijam, ja tas darbibu nebutu ietekméjusi celojumu ierobezojumi un
ar Covid-19 pandémiju saistitie ierobezojosie pasakumi, un kas AUA nebija jasedz tas lidojumu
atcelSsanas dél. Komisija ari paskaidroja, ka izpalikusas izmaksas ir jaaprékina katram atbilstoso
izmaksu veidam atkariba no to saistibas ar lidojumu samazinasanos, salidzinot izmaksas, kas
AUA radusas taja pasa iepriekséja gada laikposma, ar AUA izmaksam laikposma no 2020. gada
9. marta lidz 14. janijam.

Komisija apstridéta lemuma 19. zemsvitras piezimé ari precizéja, ka izmaksas, kas ir izpalikusas ar
Covid-19 pandémiju saistito ierobezojoso pasakumu dél, attiecas, pieméram, uz degvielas
izmaksu, nodevu un maksu samazinasanos, ka arl personala izmaksu samazinasanos, it ipasi
saistiba ar istermina darba izmantosanu.

Tadéjadi kaitéjuma novértéjuma, ka tas izriet no apstridéta léemuma 42. punkta b) apak$punkta, ir
nemtas véra papildu izmaksas un izmaksas, kas ir izpalikusas minéto ierobezojumu dél. Saja zina,
pamatojoties uz AUA izmaksu parbaudi un valdibu péc Covid-19 pandémijas izcel$anas noteikto
ierobezojoso pasakumu pozitivo un negativo ietekmi uz mainigajam izmaksam, Komisija, veicot
$o novértéjumu, néma véra konstatéto atskiribu visas mainigajas izmaksas (it ipasi degvielas
izmaksas, nodevas un maksas, kas saistitas ar apkopi, maksajumus Starptautiskajai Gaisa
transporta asociacijai (/ATA) un édinasanas izmaksas) un no ta izsecinaja fiksétas izmaksas, kuras
bija mainijusas valdibu péc Covid-19 pandémijas izcel$anas pienemto ierobezojoso pasakumu
dél — it ipasi personala un tirdzniecibas izmaksas, ka ari izmaksas saistiba ar lidmasinu dikstavi.
Turklat iestaSanas raksta Austrijas Republika ir noradijusi uz AUA veikto pasakumu sarakstu
nolika samazinat savas izmaksas Covid-19 pandémijas konteksta, kas citastarp ietvéra 54 %
kopéjo izdevumu samazinajumu salidzinajuma ar 2019. gadu. Starp Siem pasakumiem Austrijas
Republika noradija, ka atseviskas federalajas zemés ir slégtas vairakas tehniskas apkopes un
pasazieru atbalsta infrastruktaras. Turklat AUA esot samazinajusi savu floti, likvidéjot lielako
dalu Dash modela lidmasinu un vairakas lidmasinas pardodot. Prasitajas nav apstridéjusas $o
faktu patiesumu vai atbilstibu.
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Sados apstaklos Visparéja tiesa var vienigi konstateét, ka prasitaju parmetums par to, ka Komisija,
iespéjams, nav némusi véra “novérsamas” izmaksas, ir parak abstrakts un nav pamatots ne ar
kadiem konkrétiem datiem. It ipasi prasitajas nav konkréti precizéjusas, kuras izmaksas AUA
butu varéjusi noveérst un kuras lidz ar to butu izslédzamas no tai radita kaitéjuma novértéjuma.

Tadéjadi Sis arguments ir janoraida.

Treskart, attieciba uz argumentu, ka Komisija neesot némusi véra citu aviosabiedribu ciesto
kaitéjumu, pietiek atsaukties uz §1 sprieduma 53.-57. punktu, lai secinatu, ka prasitajam nav
pamata apgalvot, ka Komisijai apstridétaja lémuma bija jaizvérté citam aviosabiedribam, iznemot
AUA, nodaritais kaitéjums.

Tadé] tresa pamata pirma dala ir janoraida.

Par tresa pamata otro dalu, kas attiecas uz atbalsta apmeéra novertéjumu

Pirmkart, prasitajas, atsaucoties uz saviem argumentiem, kas izvirziti saistiba ar pirmo pamatu,
apgalvo, ka Komisija neesot némusi véra iespéjamo papildu atbalstu AUA no Lufthansa. Pirmam
kartam, norade apstridétaja lémuma, saskana ar kuru DLH iepludinatais kapitals butu jaiegulda
efektivas klimata un troksna piesarnojuma novérsanas tehnologijas un tadéjadi neattiecas uz
AUA radito kaitéjumu, kuru ar attiecigo pasakumu ir paredzéts noveérst, neesot parliecinosa, jo
$is iepludinasanas labvéligas sekas esot tilitéjas, tacu paredzétie ieguldijumi, kuriem nav nekadas
saistosas formas, materializétos tikai 2030. gada. Otram kartam, Komisija esot minéjusi tikai
minimalu Lufthansa grupai pieskirta atbalsta dalu 150 miljonu EUR apmeéra, nokluséjot iespéju,
ka Vacijas pasakums varétu sniegt labumu AUA, parsniedzot §o summu.

Otrkart, Komisija, izvértéjot attieciga pasakuma samérigumu, esot par zemu noveértéjusi ta valsts
atbalsta ietekmi, kas pieskirts AUA saskana ar Austrijas atbalsta shému. Proti, Komisija noradot,
ka minétais atbalsts sedzot citas AUA izmaksas, kuras esot radusas 2020. gada otraja pusgada,
tomér ta nepaskaidrojot §1 vértéjuma pamatotibu. Turklat attieciba uz zaudéjumu apmeéra
noteikSanu 2020. gada otraja pusgada Komisija esot vienkarsi parnémusi AUA apléses, neveicot
neatkarigu minéto zaudéjumu analizi. Komisija ari esot par zemu novértéjusi AUA no Austrijas
atbalsta shémas pieskirta atbalsta summu, to novértéjot [70-80] miljonu EUR apmeéra,
nepaskaidrojot, ka ta $o skaitli ir ieguvusi. Prasitajas uzskata, ka $i atbalsta summa esot
270 miljoni EUR. Tadéjadi $1 atbalsta apmérs kopa ar DLH kapitala iepludinasanas summu esot
vismaz 420 miljoni EUR, un tas parsniedzot AUA radito zaudéjumu apmeéru, kuri batu jasedz
2020. gada otraja pusgada.

Treskart, pretéji savai lemumu pienemsanas praksei Komisija neesot némusi véra konkurences
prieksrocibu, kas izrietéja no attieciga pasakuma diskriminéjosa rakstura, ka rezultata AUA iegist
lielaku tirgus dalu neka ta, uz kuru ta citadi butu varéjusi pretendét.

Komisija, ko atbalsta Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA, apstrid $o
argumentaciju.

Pirmam kartam, attieciba uz prasitaju argumentu, ka Komisija neesot némusi véra iespé&jamo

papildu atbalstu AUA no Lufthansa, pirmkart, ir janorada, ka tas daléji parklajas ar argumentiem,
kas tika izvirziti saistiba ar pirmo pamatu. Lidz ar to ir janorada uz minéta pamata analizi.
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Otrkart, ir janorada, ka LESD nav pretruna LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta un
107. panta 3. punkta b) apak$punkta vienlaiciga pieméros$ana, ja vien ir izpilditi abu $o tiesibu
normu nosacijumi. Tas ta ir it Ipasi tad, ja fakti un apstakli, kas rada nopietnus traucéjumus
tautsaimniecibg, ir arkartéja notikuma rezultats.

Saja lieta, ka tika noradits $i sprieduma 5.—7. punkta, Vacijas aizdevums un atbalsts, kas ir aplikoti
Lufthansa 1émuma, ka arl AUA saskana ar Austrijas atbalsta shému pieskirtais atbalsta pasakums
tika pieskirti, pamatojoties uz LESD 107. panta 3. punkta b) apak$punktu, savukart attiecigais
pasakums tika pieskirts, pamatojoties uz LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punktu.

Saja zina Komisija apstridéta lémuma 29. punkta ir noradijusi, ka iepriek$ minéto, atbilsto$i LESD
107. panta 3. punkta b) apak$punktam pieskirto pasakumu meérkis bija atjaunot AUA maksatspéju
un tadéjadi ar tiem tika segtas izmaksas, kas parsniedza parastu Covid-19 pandémijas konteksta
noteikto celosanas ierobezojumu dé] radita kaitéjuma kompensaciju. Apstridéta lémuma 47. un
49. punkta Komisija turklat ir noradijusi, ka Austrijas iestades ir apstiprinajusas, ka attiecigo
pasakumu nevar kumulét ar citiem atbalstiem, ar kuriem tiek segtas tas pasas izmaksas, un ka citi
pasakumi, kas ietilpst AUA pieskirtaja palidziba, nevar radit parmeérigu kompensaciju, jo tie nav
paredzéti AUA Covid-19 pandémijas konteksta noteikto celosanas ierobezojumu radita kaitéjuma
kompensésanai, un ka $o pasakumu nevar izmantot sadas kompensésanas nolukiem.

It ipasi Komisija apstridéta lémuma 50. punkta ir paskaidrojusi, ka Siem pasakumiem nav saistibas
ar AUA radita kaitéjuma kompensésanu, jo, no vienas puses, aizdevums, kas AUA pieskirts
saskana ar Austrijas atbalsta shému, ir nodrosinats ar garantiju, kas izpauzas ka AUA akciju un
aktivu vértspapirosana, un, no otras puses, DLH iepludinatais kapitals — ka ir vienojusies AUA,
tas akcionari un Austrijas valdiba — lidz 2030. gadam ir jaiegulda efektivas klimata un troksna
piesarnojuma noveérsanas tehnologijas.

Turklat apstridéta lemuma 82.—86. punkta Komisija parbaudija, vai atbalsta pasakumi, kas
pieskirti, pamatojoties uz LESD 107. panta 3. punkta b) apakspunktu un kas var sniegt labumu
AUA, nesedz to pasu kaitéjumu, kuru novérst bija paredzéts ar attiecigo pasakumu, un secingja,
ka tas ta nav.

No ta izriet, ka pretéji tam, ko apgalvo prasitajas, Komisija, novértéjot attieciga atbalsta apméru un
ta samérigumu, ir némusi véra visus atbalsta pasakumus, kas varétu sniegt labumu Lufthansa
grupai.

Prasitajas nav iesniegusas nevienu konkrétu un pamatotu pieradijumu tam, ka visi vai dazi no
attiecigajiem atbalsta pasakumiem ir paredzéti, lai segtu tas pasas pielaujamas izmaksas ka tas,
kas ieklautas kaitéjuma, kuru ar attiecigo pasakumu ir paredzéts novérst.

Treskart, prasitajas it ipasi kritizé apstridéta lemuma 50. punkta b) apak$punktu, saskana ar kuru,
ka noradits $i sprieduma 105. punkta, AUA DLH iepludinatais kapitals lidz 2030. gadam ir
jaiegulda efektivas trokspa piesarnojuma novérSanas un vidi saudzéjosakas tehnologijas, jo
attieciga summa jau esot tikusi nodota AUA riciba. Tomeér, no vienas puses, $aja argumenta nav
nemts véra, ka $ads ieguldijums varétu notikt pakapeniski. No otras puses, apnemsanas izmantot
summu, kas ir lidzvértiga iepludinatajam kapitalam, lai finansétu $o ieguldijumu, skaidri pierada,
ka sis kapitala iepludinasanas mérkis bija pavisam citads neka ar attiecigo pasakumu
sasniedzamais mérkis.
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Attieciba uz prasitaju argumentu, ar kuru tiek apstridéts $is ieguldijumu vienos$anas saistosais
raksturs, pietiek noradit, ka no apstridéta lémuma 50. punkta b) apakspunkta izriet, ka atbilstosi
kopéjam finanséjumam, par kuru ir vienojusies AUA, tas akcionari un Austrijas valdiba, AUA ir
“pienakums” ieguldit DLH iepludinatajam kapitalam lidzvértigu summu efektivas troksna
piesarnojuma novérsanas un vidi saudzéjosakas tehnologijas.

Otram kartam, attieciba uz prasitaju argumentiem saistiba ar AUA atbilstosi Austrijas atbalsta
shémai pieskirto atbalstu ir janorada, ka Komisija apstridéta lémuma 87. punkta ir atziméjusi, ka
traucéjumiem Austrijas tautsaimnieciba Covid-19 pandémijas dé] visparigak vajadzétu skart AUA
planotos finan$u raditajus 2020. gadam. Sie paredzétie zaudéjumi, attieciba uz kuriem nevaréja
tikt pieradita nekada tiesa célonsakariba ar celo$anas ierobezojumiem un ierobezojosajiem
pasakumiem, péc Komisijas domam, varétu sasniegt [no 300 lidz 400] miljoniem EUR laikposma
no 2020. gada 1. lidz 9. martam un no 2020. gada 15. janija lidz 31. decembrim, proti, arpus
laikposma, uz kuru attiecas aplakotais pasakums. Tadéjadi Austrijas Republika planoja pieskirt
AUA 90 % valsts garantiju 300 miljonu EUR aizdevumam saskana ar Austrijas atbalsta shému, lai
mazinatu savas tautsaimniecibas traucéjumu sekas, ka tas izriet no apstridéta lémuma 88. punkta.

Pirmkart, prasitajas apgalvo, ka Komisija ir prezuméjusi, ka AUA saskana ar Austrijas atbalsta
shému pieskirta atbalsta mérkis ir segt zaudéjumus, kas tai radusies 2020. gada otraja pusgada,
tomeér nepieradot, ka tas ta patiesam ir. Ar So argumentu prasitajas faktiski mégina sét Saubas par
to, ka minétais atbalsts varétu segt tadas pasas izmaksas ka tas, kas ieklautas AUA nodaritaja
kait¢juma laikposma no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam, nemot véra celosanas
ierobezojumus, kas tika noteikti Covid-19 pandémijas konteksta, kuru ir paredzéts novérst ar
attiecigo pasakumu.

Tomeér ir jaatgadina, ka Austrijas atbalsta shéma tika ieviesta, pamatojoties uz LESD 107. panta
3. punkta b) apak$punktu, un tadéjadi tas meérkis bija novérst nopietnus pandémijas raditos
traucéjumus Austrijas tautsaimnieciba, sniedzot atbalstu lielam skaitam uznémumu, kuriem ir
likviditates gratibas, bet ta neaprobezojas ar konkrétu tautsaimniecibas nozari. Tadéjadi minétas
shémas meérkis atskiras no attieciga pasakuma mérka.

Saja zina apstridéta léemuma 87. punkta ietvertais Komisijas paskaidrojums, ka AUA saskana ar
minéto Austrijas atbalsta shému pieskirtais atbalsts ir vérsts uz to, lai segtu AUA ciestos
zaudéjumus, kurus tie$i neizraisija AUA lidojumu atcelSana un parplanosana laikposma no
2020. gada 9. marta lidz 14. janijam celojumu ierobezojumu dél, pilniba atbilst dazadiem attieciga
atbalsta mérkiem. Tadéjadi ar to vien, ka Komisija apstridétaja lémuma nav precizéjusi pamatu, uz
kuru ta balstijas, uzskatot, ka AUA saskana ar Austrijas atbalsta shému pieskirta atbalsta mérkis ir
segt tai 2020. gada otraja pusgada paredzétos zaudéjumus, nevar tikt apsaubits apstridéta lémuma
tiesiskums.

Otrkart, prasitajas parmet Komisijai, ka ta attieciba uz $o zaudéjumu summu, kas tika novértéta
[no 300 lidz 400] miljoniem EUR, ir balstijusies uz AUA iesniegtajiem aprékiniem ta vieta, lai pati
veiktu neatkarigu analizi. Lai gan, protams, ir taisniba, ka no apstridéta lémuma $i aprékina avots
nav secinams, tomér $i aplése attiecas uz zaudéjumiem, kurus ar attiecigo pasakumu nav paredzéts
segt. Proti, tie§i AUA saskana ar Austrijas atbalsta shému pieskirtais atbalsts, kura tiesiskums un
saderigums ar iek$éjo tirgu nav $is tiesvedibas priekSmets, ir paredzéts, lai segtu dalu no Siem
zaudéjumiem. Lidz ar to jautdjums par $o zaudéjumu precizu novértéjumu neietekmé apstridéta
lémuma tiesiskumu.
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Treskart, §1 pasa iemesla dé] prasitajas nevar pamatoti parmest Komisijai, ka ta apstridétaja
lémuma nav paskaidrojusi, ka ta ir aprékinajusi AUA no Austrijas atbalsta shémas pieskirta
atbalsta summu, kas aplésta [no 70 lidz 80] miljoniem EUR. Lai gan prasitajas var pamatoti izvirzit
argumentus, ar kuriem tiek apstridéts Saja lieta aplukota atbalsta summas aprékins, tas turpreti
nevar lietderigi kritizét cita atbalsta summas aprékinu, kura tiesiskums un saderiba ar iekséjo
tirgu nav paklauti Visparéjas tiesas parbaudei $aja tiesvediba.

Katra zina no apstridéta lemuma 80. punkta izriet, ka Austrijas iestades ir apnémusas vélakais lidz
2021. gada 30. janijam iesniegt Komisijai AUA radita kaitéjuma ex post novértéjuma rezultatus par
laikposmu no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam, ko paredzéts novérst ar $o pasakumu, par
pamatu nemot AUA 2020. gada darbibas parskatus, kurus revidéjusi un pienacigi apstiprinajusi
neatkariga iestade. Ja no ex post novértéjuma izrietés, ka AUA ir sanémusi parmérigu
kompensaciju, Austrijas iestades ir apnémusas nodrosinat, lai AUA to atmaksatu.

Ceturtkart — un lidz ar to —, prasitaju arguments, ka AUA no Austrijas atbalsta shémas un DLH
iepludinata kapitala pieskirta atbalsta kopéja summa parsniedzot AUA 2020. gada otraja pusgada
paredzéto zaudéjumu summu, ir janoraida.

Tresam kartam, attieciba uz prasitaju argumentu, ka Komisija neesot némusi véra AUA
konkurences prieksrocibu, kura izrietot no attieciga pasakuma diskriminéjosa rakstura, ir
janorada, ka, lai novértétu atbalsta saderibu ar iekséjo tirgu, prieksrociba, ko $is atbalsts sniedz ta
sanémeéjam, neietver iespéjamo ekonomisko labumu, ko tas guvis, izmantojot $o prieksrocibu.
Sads labums var nebit identisks prieksrocibai, ko veido minétais atbalsts, vai pat var nebit
vispar, un $is apstaklis nevar attaisnot at$kirigu $i atbalsta saderibas ar iek$éjo tirgu vértéjumu
(Saja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 21. decembris, Komisija/Aer Lingus un Ryanair
Designated Activity, C-164/15 P un C-165/15 P, EU:C:2016:990, 92. punkts).

Lidz ar to ir jakonstaté, ka Komisija pamatoti ir némusi véra AUA ar attiecigd pasakuma
starpniecibu sniegto prieksrocibu. Savukart Komisijai nevar parmest, ka ta nav noteikusi
iespéjamo ekonomisko labumu, kas izriet no $is prieksrocibas.

Sados apstaklos prasitijam nav pamata parmest Komisijai, ka ta nav némusi véra iespé&jamo
konkurences prieksrocibu, kas izriet no attieciga pasakuma apgalvoti diskriminéjosa rakstura.

Tadéjadi ir janoraida tre$a pamata otra dala un lidz ar to ari minétais pamats kopuma.

Par ceturto pamatu — prasitaju procesudlo tiesibu parkapumu

Prasitajas apgalvo, ka Komisijas veikta parbaude nebija pietiekama, it ipasi saistiba ar attieciga
pasakuma samérigumu, ka arl ta saderibu ar nediskriminacijas principu un pakalpojumu
snieg$anas brivibas un brivibas veikt uznéméjdarbibu principiem. Sis parbaudes nepietiekamiba
liecinot par nopietnu gratibu pastavésanu, kuru dé] Komisijai vajadzéja sakt formalo
izmekléSanas procediru un laut prasitajam iesniegt savus apsvérumus un tadéjadi ietekmeét
minéto parbaudi.

Komisija, Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA apstrid prasitaju
argumentaciju.
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Janorada, ka to batiba darijusi Komisija, ka prasitaju izvirzitajam ceturtajam pamatam patiesiba ir
pakartots raksturs gadijumam, ja Visparéja tiesa nebutu parbaudijusi pasa attieciga pasakuma
izvértéjuma pamatotibu. Proti, no pastavigas judikatiras izriet, ka $ada pamata meérkis ir laut
atzit, ka ieintereséta persona $aja statusa drikst celt prasibu atbilstosi LESD 263. pantam, kas
citadi tiktu atteikts ($aja nozimé skat. spriedumus, 2011. gada 24. maijs, Komisija/Kronoply un
Kronotex, C-83/09 P, EU:C:2011:341, 48. punkts, un 2011. gada 27. oktobris, Austrija/
Scheucher-Fleisch u.c., C-47/10 P, EU:C:2011:698, 44. punkts). Tac¢u Visparéja tiesa ir izvértéjusi
pirmos tris prasibas pamatus, kuri attiecas uz pasa attieciga pasakuma novértéjuma pamatotibu,
un tadéjadi $adam pamatam nav apgalvota mérka.

Turklat ir jakonstaté, ka $im pamatam nav autonoma satura. Proti, $ada pamata ietvaros prasitajs
nolika saglabat tiesibas, kadas tam pieskirtas formalaja izmeklésanas procedira, var atsaukties
tikai uz tadiem iemesliem, kas var pieradit, ka tadas informacijas un pieradijumu vértéjumam,
kuri bija vai varéja but Komisijas riciba pazinota pasakuma sakotnéjas parbaudes posma, bija
jaraisa Saubas par §1 pasakuma saderigumu ar ieks$éjo tirgu ($aja nozimé skat. spriedumus,
2008. gada 22. decembris, Régie Networks, C-333/07, EU:C:2008:764, 81. punkts; 2009. gada
9. julijs, 3F/Komisija, C-319/07 P, EU:C:2009:435, 35. punkts, un 2011. gada 24. maijs, Komisija/
Kronoply un Kronotex, C-83/09 P, EU:C:2011:341, 59. punkts), ka, pieméram, Komisijas
sakotnéjas parbaudes ietvaros veiktas parbaudes nepilnigums vai nepietiekamiba vai stidzibas no
tresam personam. Tomér ir janorada, ka ceturtaja pamata kodoligi ir parnemti pirmaja, otraja un
treSaja pamata izvirzitie argumenti, nesniedzot ipasus pieradijumus par iespéjamam nopietnam
gratibam.

So iemeslu dé] ir jakonstaté, ka, ta ka Visparéja tiesa ir izvértéjusi minétos pamatus péc butibas, i
pamata pamatotiba nav japarbauda.

Par piekto pamatu — ka Komisija ir parkapusi LESD 296. panta otro dalu

Prasitajas apgalvo, ka Komisija ir parkapusi LESD 296. panta otro dalu, jo, pirmkart, ta apstridétaja
léemuma nav noradijusi iemeslu, kadé] ta nav parbaudijusi, vai attiecigais AUA piemérotais
pasakums sniegtu labumu Lufthansa grupai vai ari atbalsts, kas pieskirts Lufthansa, varétu sniegt
labumu AUA, otrkart, ta nav parbaudijusi, vai §is pasakums atbilst nediskriminacijas principam, ka
ar1 pakalpojumu snieg$anas brivibas un brivibas veikt uznéméjdarbibu principiem, treskart, ta nav
novertéjusi AUA pieskirto konkurences prieksrocibu un, ceturtkart, ta nav noveértéjusi ar
celosanas ierobezojumiem radito kaitéjumu un nav ari pamatojusi savu vértéjumu par minéta
pasakuma samérigumu un ta kumulaciju ar Vacijas aizdevumu, Lufthansa lémuma apliakoto
atbalstu un Austrijas atbalsta shému.

Komisija, Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un AUA apstrid prasitaju
argumentaciju.

Saja zina ir jaatgadina, ka LESD 296. panta prasitais pamatojums ir bitiska formala prasiba
(spriedums, 2015. gada 18. janijs, Ipatau/Padome, C-535/14 P, EU:C:2015:407, 37. punkts) un
tam ir jabut pielagotam attieciga akta buatibai un neparprotami un viennozimigi jaatspogulo
iestades — akta autores — argumentacija, lai lautu ieinteresétajam personam noskaidrot pienemta
akta pamatojumu un kompetentajai tiesai veikt parbaudi. Tadéjadi prasiba noradit pamatojumu ir
javerté atkariba no konkrétas lietas apstakliem, it ipasi — nemot véra tiesibu akta saturu, izvirzita
pamatojuma butibu un interesi, kada tiesibu akta adresatiem vai citam personam, kuras tas skar
tiesi un individuali, var buat attieciba uz paskaidrojumu sanemsanu. Netiek prasits, lai
pamatojuma tiktu noraditi visi atbilstosie faktiskie un tiesiskie apstakli, jo jautajums par to, vai

ECLI:EU:T:2021:465 19



131

132

133

134

135

136

137

SPrRIEDUMS, 14.7.2021. — LieTa T-677/20
RyYANAIR UN LaupamotioN/KoMisyA (AusTRIAN AIRLINES; COVID-19)

tiesibu akta pamatojums atbilst LESD 296. panta prasibam, ir jaizvérté, nemot véra ne tikai $a
tiesibu akta formuléjumu, bet arl ta kontekstu, ka ari visu attiecigo jomu reguléjoso tiesibu
normu kopumu (spriedumi, 1998. gada 2. aprilis, Komisija/Sytraval un Brink’s France,
C-367/95 P, EU:C:1998:154, 63. punkts; 2004. gada 22. janijs, Portugale/Komisija, C-42/01,
EU:C:2004:379, 66. punkts, un 2008. gada 15. aprilis, Nuova Agricast, C-390/06, EU:C:2008:224,
79. punkts).

Saja gadijuma, rundjot par attieciga akta raksturu, apstridétais lémums tika pienemts LESD
108. panta 3. punkta paredzétas atbalsta parbaudes iepriekséjas izskatisanas stadijas beigas, kuras
vienigais meérkis ir Jaut Komisijai formulét savu pirmo nostaju par attieciga atbalsta daléju vai
pilnigu saderibu, nesakot minéta panta 2. punkta paredzéto formalo izmeklésanas procediru,
kuras mérkis savukart ir Jaut Komisijai iegit pilnigu informaciju par $o atbalstu.

Sada lemuma, kas ir pienemts isa termina, tikai ir jaizklasta iemesli, kuru dé] Komisija uzskata, ka
tai nav nopietnu gratibu noveértét attiecigd atbalsta saderigumu ar iekséjo tirgu (spriedums,
2008. gada 22. decembris, Régie Networks, C-333/07, EU:C:2008:764, 65. punkts).

Saja zina, pirmkart, attieciba uz apstridéta lémuma pamatojumu par saikni starp attiecigo
pasakumu un citiem atbalsta pasakumiem, kas minéti $i sprieduma 8. punkta, pietiek noradit, ka
prasitaju izteiktais parmetums izriet no apstridéta lémuma un konteksta, kura tas ieklaujas,
nepilnigas izpratnes. No visiem $i sprieduma 31.—43. punkta izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka
Komisija ir juridiski pietiekami pamatojusi savu vértéjumu par attiecigo pasakumu saistibu.

Otrkart, runajot par nediskriminacijas principu un pakalpojumu snieg$anas brivibas un brivibas
veikt uznémeéjdarbibu principiem ir jaatgadina, ka gadijuma, ja akta sniegta labuma sanémeéji, no
vienas puses, un paréjie izslégtie komersanti, no otras puses, ir salidzinama situacija, Savienibas
iestadei, kas ir akta autore, ir pienakums konkréta pamatojuma noradit iemeslu, kadél sadi
ieviesta atskiriga attieksme ir objektivi attaisnota (spriedums, 2008. gada 15. aprilis, Nuova
Agricast, C-390/06, EU:C:2008:224, 82. punkts). Tomér $aja lieta ir jakonstaté, ka apstridétaja
lémuma ir informacija, kas ir atgadinata §1 sprieduma 61. punkta un kas lauj saprast AUA ipaso
nozimi Austrijas savienojamibas nodro$inasana un Austrijas tautsaimnieciba, ka ari iemeslus,
kuru dé] Austrijas Republika ir izvéléjusies AUA ka vienigo attieciga pasakuma sanéméju.

Turklat, ciktal prasitajas atsaucas uz konkurences prieksrocibu, kas izriet no attieciga pasakuma
diskriminéjosa rakstura, pietiek konstatét, ka tas izriet no $i sprieduma 119.-121. punkta, ka
Komisijai nebija janem véra $ada prieksrociba, lai novértétu $i pasakuma saderibu ar iekséjo tirgu,
un lidz ar to tai tas nebija janorada ari apstridétaja lémuma.

Treskart, attieciba uz AUA radita kaitéjuma un atbalsta summas aplési ir janorada, ka Komisija
apstridétaja lémuma ir paskaidrojusi iemeslus, kuru dél ta uzskatija, ka, lai aprékinatu kaitéjumu,
kuru var kompensét saskana ar LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punktu, kaitéjums, kas radies
laikposma no 2020. gada 9. marta lidz 14. janijam, tika uzskatits par tadu, ko tiesi izraisijusi
lidojumu atcel$ana un parplanosana saistiba ar Covid-19 noteikto celo$anas ierobezojumu dé]
(skat. §1 sprieduma 84.—88. punktu). Turklat ta ir juridiski pietiekami izskaidrojusi kaitéjuma
apmeéra aprékinasanas metodiku, tostarp izmaksas, kas ir janem véra (skat. $i sprieduma
89.-91. punktu).

Tapat Komisija pietiekami skaidri un precizi ir paskaidrojusi to, kada veida ta ir aprékinajusi

attieciga atbalsta summu, un iemeslus, kuru dé] ta uzskatija, ka attiecigo pasakumu nevar
kumulét ar citiem atbalsta pasakumiem, ar kuriem tiek segtas tas pasas pielaujamas izmaksas.
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No ta izriet, ka apstridétais lémums ir pietiekami pamatots un lidz ar to prasitaju izvirzitais
piektais pamats ir janoraida.

No visa ieprieks izklastita izriet, ka prasiba ir janoraida pilniba, un nav vajadzibas lemt par tas
pienemamibu.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 134. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram nolémums ir nelabvéligs,
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasjjis lietas dalibnieks, kuram nolémums ir
labveéligs. Ta ka prasitajam spriedums ir nelabvéligs, tam ir japiespriez segt savus, ka ari atlidzinat
Komisijas tiesasanas izdevumus saskana ar tas prasijumiem.

Vacijas Federativa Republika un Austrijas Republika saskana ar Reglamenta 138. panta 1. punktu
sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

AUA atbilstosi Reglamenta 138. panta 3. punktam sedz savus tiesasanas izdevumus pati.
Ar $adu pamatojumu
VISPAREJA TIESA (desmita palata paplasinata sastava)
nospriez:
1) Prasibu noraidit.

2) Ryanair DAC un Laudamotion GmbH sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas
tiesasanas izdevamus.

3) Vacijas Federativa Republika, Austrijas Republika un Austrian Airlines AG sedz savus
tiesasanas izdevumus pasas.

Kornezov Buttigieg Kowalik-Banczyk

Hesse Petrlik

Pasludinats atklata tiesas sedé Luksemburga 2021. gada 14. jalija.

[Paraksti]
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