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— atcelt Komisijas Lémumu 2014/200/ES (2013. gada 17. jalijs) par valsts atbalstu SA.21233 C[11 (ex NN/11,
ex CP 137/06), ko istenojusi Spanija — Noteiktiem finansu lizinga ligumiem piemérojamais nodoklu rezims, pazistams
arT ka “Spanijas nodoklu lizinga sistéma” (*);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Vispargja tiesa esot parkapusi Hartas 47. pantu, kas aplikots kopa ar LESD 256. pantu, jo neesot noradijusi pamatojumu
saistiba ar LESD 107. panta 1. punkta paredzéto selektivitates kritériju analizi, un atbalsta atgfiSanas principus.

2. Visparégja tiesa esot pielavusi tiesibu klidu LESD 107. panta 1. punkta interpretacija saistiba ar pasakuma selektivitati.

3. Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kladu tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas principu interpretacija un
pieméro$ana saistiba ar atbalsta kontroli atbilstosi LESD 108. pantam tas izmantotas analizes metodes dé] un tade], ka $is
interpretacijas un piemérosanas rezultata abi principi ir zaudgjusi savu nozimi.

4. Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu klidu atbalsta atgiSanai piemeérojamo principu interpretacija un piemérosana.

() OV 2014, L 144, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2020. gada 3. decembri Lico Leasing, S.A.U un Pequerios y Medianos Astilleros
Sociedad de Reconversion, S.A. iesniedza par Visparéjas tiesas (astota palata paplasinata sastava)
2020. gada 23. septembra spriedumu apvienotajas lietas T-515/13 RENV un T-719/13 RENV Spanijas
Karaliste u.c.[Komisija

(Lieta C-658/20 P)
(2021/C 110/14)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgji: Lico Leasing, S.A.U un Pequefios y Medianos Astilleros Sociedad de Reconversion, S.A. (parstaviji:
J. M. Rodriguez Cdrcamo un M. A. Sdnchez, advokati)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Bankia, S.A. u.c. un Aluminios Cortizo, S.A.

Prasijumi

Lico Leasing, S.A.U., Establecimiento Financiero de Crédito (turpmak teksta — “LICO”) un Pequefios y Medianos Astilleros Sociedad
de Reconversidn, S.A. (turpmak teksta — “PYMAR”) prasjjumi Vispargjai tiesai attiecigi ir $adi:

— pilniba atcelt Vispargjas tiesas 2020. gada 23. septembra spriedumu Spanija u.c./Komisija (T-515/13 RENV un
T-719/13 RENV, EU:T:2020:434);

— atcelt Komisijas Lémumu 2014/200/ES (2013. gada 17. jalijs) par valsts atbalstu SA.21233 (/11
(ex NN/11, ex CP 137/06), ko istenojusi Spanija — Noteiktiem finansu lizinga ligumiem piemérojamais nodoklu
rezims, pazistams ari ka “Spanijas nodoklu lizinga sistéma” (OV 2014, L 114, 1. Ipp.), vai, pakartoti, atcelt rikojumu par
atbalsta atgtisanu un

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas ir radusies LICO un PYMAR saistiba ar $o apelacijas
stidzibu, un tiesasanas izdevumus, kuri ir radusies LICO un PYMAR saistiba ar lietas nodo$anu atpaka] (T-719/13 RENV),
apelacijas tiesvedibu (C-128/16 P) un sakotn&jo pirmas instances tiesvedibu (T-719/13).
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Pamati un galvenie argumenti

PIRMAIS APELACIJAS SUDZIBAS PAMATS: BUTISKAS KLUDAS, KLUDAS FAKTU KVALIFIKACIJA UN
KLUDAS PAMATOJUMA SAISTIBA AR LESD 107. PANTA 1. ‘PUNKTA PIEMEROSANU

LICO un PYMAR norada, ka Visparégja tiesa ir pielavusi §adas tiesibu klidas — bitiskas kladas, kladas faktu kvalificésana un
kladas pamatojuma, interpretgjot LESD 107. panta 1. punktu:

i) tiesibu kltida, parbaudot atsauces sistému, ciktal Komisija ne lémuma, ne Visparéja tiesa nav noradijusi, kura ir Spanijas
nodok]u lizinga sistémas atsauces sistéma, ne kopuma, ne saistiba ar katru no atseviskiem to veidojosiem pasakumiem.

ii) tiesibu kliidas, kas ir pielautas priekslaicigas norakstiSanas administrativas atlaujas juridiskaja kvalifikacija: a) kltda, kas
pielauta, uzskatot, ka atlaujas izsnieg$anas procediiras esamiba noteikti izraisa pasakuma selektivitati, nepastavot
vajadzibai veikt tris posmu parbaudi, kas ir prasita Tiesas judikatiira, b) klidaina priekslaicigas norakstiSanas atlaujas
kvalifikacija par ricibas brivibu, kas lauj sasniegt mérkus, kuri nav saistiti ar nodoklu sistému, un c) kltda vertéjuma,
saskana ar kuru tikai viena no pasakumiem, kas Jauj izmantot SNLS kopuma (priekslaicigas norakstiSanas atlauja),
selektivitate lauj uzskatit, ka sistéma bija selektiva kopuma.

iii) pamatojuma nenoradisana saistiba ar to uznémumu faktisko un juridisko situaciju salidzinajumu, kurus ietekméja
aplikotais pasakums.

OTRAIS APELACI]AS SUDZIBAS PAMATS: FAKTU SAGROZISANA UN KLUDA FAKTU KVALIFIKACIIA
ATTIECIBA UZ “KONKURENCES” GD ATBILDIGA KOMISARA VESTULI SAISTIBA AR TIESISKAS
PALAVIBAS AIZSARDZIBAS PRINCIPU

LICO un PYMAR norada, ka Visparéja tiesa ir sagrozijusi “Konkurences” GD atbildiga komisara véstules saturu un kladaini
kvalificéjusi tas saturu, uzskatidama, ka véstule nesniedz konkrétus, beznosacijumu un saskanotus solijjumus, kas varétu
radit tiesisko palavibu.

TRESAIS APELACIJAS SUDZIBAS PAMATS: KLUDA FAKTU KVALIFIKACIJA SAISTIBA AR TIESISKAS
DROSIBAS PRINCIPA PIEMEROSANU UN INTERPRETACIJU

LICO UN PYMAR norada, ka, pat ja biitu jaatzist, ka Visparéja tiesa nav sagrozijusi “Konkurences” GD atbildiga komisara
véstules saturu saistiba ar tiesiskas palavibas principa pieméroSanu, Vispargja tiesa, parbaudot pamatu, kas attiecas uz
tiesiskas drosibas principu, kladaini esot kvalificéjusi gan So faktu, gan lémumu par Francijas nodoklu ekonomisko interesu
grupam (EIG), ka rezultata ta minéto principu interpretéja un pieméroja kludaini.

CETURTAIS APELACIJAS SUDZIBAS PAMATS: TIESIBU KLUDA SAISTIBA AR ATBALSTA ATGUSANAI
PIEMEROJAMAJIEM PRINCIPIEM

LICO UN PYMAR norada, ka Visparéja tiesa ir pielavusi tiesibu kltdu saistiba ar atbalsta atgiSanai piemérojamajiem
principiem, i) jo tas, ka kugniecibas sabiedribas netiek uzskatitas par atbalsta sanéméjam, nenozimé, ka EIG un iegulditaji
faktiski sanéma visu atbalstu, ciktal ir zinams, ka tas ta nebija, un ii) tapéc, ka, lai noteiktu valsts atbalsta esamibu, ir janem
véra nevis izmantota metode, bet gan pasakuma sekas, tapat ari saistiba ar atbalsta atg@iSanu ir janem véra sekas, nevis
izmantota metode, lidz ar to nav sapratigi, ka Francijas gadjjuma izmantotajiem nodotas summas tiek atskaititas, bet 3is
pasas summas netiek atskaititas Spanijas gadijuma, lai gan faktiskas sekas abos gadijumos ir identiskas.
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