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Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam Komisija izvirza tris pamatus. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, interpretéjot
Civildienesta noteikumu 1.d panta 6. punktu un interpretéjot pienakumu noradit pamatojumu, esot pielauta tiesibu klada,
ka ari neesot izpildits pienakums pamatot Visparéjas tiesas spriedumus. Sis pamats iedalas tris dalas.

Pirmaja dala tiek apgalvots, ka esot pielauta tiesibu klada un neesot izpildits pienakums noradit pamatojumu saistiba ar
kandidatu talitéjas darbotiessp&jas mérki, un ta attiecas uz parsadzéta sprieduma 137. punktu.

Otraja dala tiek apgalvots, ka Komisijai esot noteikts nesamerigs pieradiSanas pienakums un neesot izpildits pienakums
noradit pamatojumu; 31 dala attiecas uz parsiidzéta sprieduma 113. punkta pédéo teikumu, 138. un 144 punktu,
147. punkta pédgjo teikumu, 157.-161., 193. un 197. punktu.

Tresaja dala tiek apgalvots, ka, méginot atrast lietas materialos Komisijas iesniegtajos ick$¢jos noteikumos juridiski saistosu
aktu, esot pielauta tiesibu klida; $7 dala attiecas uz parsudzeta sprieduma 132.-135. punktu.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka pieradijumu vértésana Visparéja tiesa esot pielavusi gan vairakus sagrozijumus, gan
tiesibu kladu.

Pirma sagrozisana attiecas uz Komisijas priek$sédétaja pazinojuma un kolégijas veikta ta apstiprindgjuma vértéjumu; ta esot
veikta parstdzéta sprieduma 112.-117. un 138. punkta.

Otra sagrozi$ana attiecas uz Komisijas Reglamenta un ta piemérosanas noteikumu novértéjumu; ta esot rodama parsiidzeta
sprieduma 119.-120. punkta.

Tresa sagroziSana esot veikta, vértéjot Darba operativo procediiru rokasgramata ietverto sadalu par valodu prasibam
atkariba no pienemsanas procediras, un ta attiecas uz parsudzéta sprieduma 145.-149. punktu.

Ceturta sagroziSana ir saistita ar ieprieks¢jos i)-iili) punkta minéto dokumentu nenovérté§anu kopuma, un ta attiecas uz
parsudzeéta sprieduma 132.-137. un 139. punktu.

Piekta sagrozi§ana ir saistita ar Pazinojuma SEC(2006) 1489, galiga redakcija, vért§jumu un attiecas uz parsidzéta
sprieduma 140.-143. punktu.

Sesta sagroziSana ir saistita ar pieradijumu veért&jumu attieciba uz Komisijas personala loceklu, kas ir atbildigi par revizijas
veik§anu, izmantotajam valodam; attieciba uz tiem paSiem sprieduma punktiem Komisija apgalvo ari, ka esot pielauta
tiesibu kltida. Abi $ie parmetumi attiecas uz parsiidzéta sprieduma 152.-163. punktu.

Septita sagroziSana ir saistita ar Revizijas palatas ieksgjo praksi valodu jautajumos un tas personala loceklu izmantotajam
valodam; ta attiecas uz parsidzéta sprieduma 172.-188. punktu.

Ar treSo pamatu tick apgalvots, ka Visparéjas tiesas vért&jums jautajuma par kandidatu sazinas valodu esot prettiesisks; tas
attiecas uz parsiidzéta sprieduma 219.-224. punktu.

Apelacijas siidziba, ko 2020. gada 20. novembri Eiropas Komisija iesniedza par Vispargjas tiesas
(devita palata) 2020. gada 9. septembra spriedumu apvienotajas lietas T-401/16 un T-443/16
Spanija/Komisija

(Lieta C-635/20 P)
(2021/C 28/53)

Tiesvedibas valodas — spanu un italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji: G. Gattinara, D. Milanowska, T. Lilamand un N. Ruiz Garcia)

Parejas lietas dalibnieces: Italijas Republika, Spanijas Karaliste
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Prasijumi

Komisijas prasjjumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstidzéto spriedumu;

— ja Tiesa uzskatitu, ka lieta ir izskatama stavokli, noraidit pirmaja instancé celto prasibu ka nepamatotu;

— piespriest Italijas Republikai un Spanijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba un tiesvediba pirmaja

instance.

Pamati un galvenie argumenti
Apelacijas sidzibas pamatojumam Komisija ir izvirzijusi tris pamatus.

Ar pirmo apelacijas siidzibas pamatu tiek apgalvota tiesibu klida, interpretéjot Civildienesta noteikumu 1.d panta
6. punktu un pienakumu noradit pamatojumu, ki ar pienakuma noradit Vispargjas tiesas nolémumu pamatojumu
neizpilde.

Sis pamats sastav no tris dalam. Pirmaja dala tiek apgalvots, ka ir pielauta tiestbu kliida un nav izpildits pienakums noradit
Vispargjas tiesas nolémumu pamatojumu saistiba ar kandidatu talitéjas darbotiesspéjas mérki. Pirma dala skar parsiidzéta
sprieduma 157. un 181.-183. punktu.

Otra dala attiecas uz Komisijas nesamériga pieradisanas pienakuma definiciju un tiesibu klidu, defingjot pienakumu noradit

konkursa pazinojumu pamatojumu. Otra dala skar parsidzéta sprieduma 133. punkta pédéo teikumu, 158. un
164. punktu, 167. punkta pédgjo teikumu, 180.-183., 201. un 205. punktu.

Tresa dala attiecas uz tiestbu klidu, méginot atrast juridiski saistosu aktu Komisijas iesniegtajos ieksgjos noteikumos. S7 dala
skar parstidzéta sprieduma 152.-155. punktu.

Ar otro apelacijas siidzibas pamatu tiek apgalvots, ka Visparéja tiesa ir pielavusi noteiktu skaitu sagrozijumu, novértéjot
pieradijumus, un tiesibu kladu.

Pirmais sagrozijums attiecas uz Komisijas priekssédétaja pazinojuma novért§jumu un ta apstiprinajuma noveértgjumu, ko
Vispargja tiesa veikusi parsudzéta sprieduma 132.~137. un 158. punkta.

Otrais sagrozijums attiecas uz Komisijas iek$¢ja reglamenta un ta iIstenoSanas noteikumu novértgjumu parsidzeta
sprieduma 139. un 140. punkta.

Tresais sagrozijums attiecas uz Darbibas procediiru rokasgramata ietvertas sadalas par lingvistiskajam prasibam atkariba no
pienemsanas procediiras novértejumu, kas veikts parstidzéta sprieduma 165.-169. punkta.

Ceturtais sagrozijums attiecas uz trijos iepriek$¢jos punktos minéto dokumentu visparigu neizvértésanu un skar parsadzéta
sprieduma 152.-157. un 159. punktu.

Piektais sagrozijjums attiecas uz pazinojuma SEC(2006)1489 final novértgjumu parsidzéta sprieduma 160.-163. punkta.

Sestais sagrozijums attiecas uz to dokumentu izvérté$anu, kas ir saistiti ar valodam, kuras tiek izmantotas dienestos, kuros
kandidatus ir paredzéts nodarbinat, ka ari uz tiesibu kladu. Tas skar parsidzéta sprieduma 180.-185. un 188.-
196. punktu.

Visbeidzot tresais apelacijas siidzibas pamats attiecas uz Visparéjas tiesas veikta kandidatu sazinas valodu vérté&uma
prettiesisko raksturu. Sis pamats skar parsiidzéta sprieduma 231.-236. punktu.
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