C72/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 1.3.2021.

2) Vai Direktivas 2001/83 1. panta 2) punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka produkts, kas tiek laists tirghi ka
kosmétikas lidzeklis un, farmakologiski iedarbojoties, batiski ietekme fiziologiskas funkcijas, ir jauzskata par zalem péc
iedarbibas tikai tad, ja tam ir konkréta labveliga veselibu uzlabojosa iedarbiba? Vai 3aja zina pietick ar to, ka
izstradajumam galvenokart ir labvéliga iedarbiba uz izskatu, kas netiesi uzlabo veselibu, celot pasapzinu vai uzlabojot
labsajatu?

3) Vai ari tas ir zales péc iedarbibas arT tad, ja to labvéliga iedarbiba ir saistita tikai ar izskata uzlaboSanu, tiesi vai netiesi
neuzlabojot veselibu, tacu ja tam nav tikai veselibai kaitigas ipasibas un tapéc to nevar salidzinat ar apreibinodu vielu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2001. gada 6. novembris) par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem paredzétam
zalém (OV 2001, L 311, 67. Ipp.), kura jaunakie grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2019/1243
(2019. gada 20. jiinijs) (OV 2019, L 198, 241. Ipp)).

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2020. gada 19. novembri iesniedza Juzgado de lo Mercantil
n° 1 de Cérdoba (Spanija) — ZU un TV|Ryanair Ltd

(Lieta C-618/20)
(2021/C 72/16)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Cérdoba

Pamatlietas puses

Prasitajas: ZU un TV

Atbildétaja: Ryanair Ltd

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas Nr. 261/2004 (') [3.] panta 5. punkta nozimé par apkalpojo3o gaisa parvadataju var uzskatit aviosabiedribu,
kura caur savu timekla vietni pardod lidmasinas biletes uz lidojumiem, kuri tiek veikti ar citas aviosabiedribas kodu,
attieciba uz minétajiem konkrétajiem lidojumiem, kurus pardevusi un veic cita sabiedriba?

2) Vai Regulas Nr. 261/2004 [3.] panta 5. punkta nozimé par apkalpojoso gaisa parvadataju var uzskatit aviosabiedribu,
kura caur savu timekla vietni pardod lidmasinas biletes uz lidojumiem, kuri tiek veikti ar citas aviosabiedribas kodu,
attieciba uz minétajiem konkrétajiem lidojumiem, kurus pardevusi un veic cita sabiedriba, ja i cita sabiedriba, kas veic
reisu, ir dala no lidmasinas bileu pardevéjas uzpémumu grupas?

3) Vai Monrealas konvencijas 45. panta minétais jédziens ‘ligumparvadatajs” ir pielidzinams Regulas Nr. 261/2004
[3.] panta 5. punkta minétajam “apkalpojoSajam gaisa parvadatajam”?

4) Vai Regulas Nr. 261/2004 [3.] panta 5. punkta minétajam jédzienam “apkalpojosais gaisa parvadatajs” ir pielidzinams
Monrealas konvencijas 45. panta minétais “faktiskais parvadatajs”

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapsanas atteikumu un lidojumu atcel3anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV 2004, L 46, 1. Ipp.).
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