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Otrais prasibas pamats: prasitaja uzskata, ka atbildétaji esot parkapusi vienlidzigas attieksmes principu un diskriminacijas
aizliegumu, kas ir noteikts LESD 18. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. panta, dalibvalstu
vienlidzibas principu Ligumu prieksa, kas ir noteikts LES 4. panta 2. punkta, un — ciktal Tiesa to uzskata par nepieciesamu —
LESD 95. panta 1. punktu.

TreSais prasibas pamats: prasitaja uzskata, ka atbildétaji esot parkapusi LESD 91. panta 1. punktu.

Ceturtais prasibas pamats: prasitaja uzskata, ka atbildétaji esot parkapusi LESD 91. panta 2. punktu un LESD 90. pantu, to
lasot kopsakara ar LES 3. panta 3. punktu, un LESD 94. pantu.

Piektais prasibas pamats: prasitaja uzskata, ka atbildétaji esot parkapusi LESD 34. un 35. pantu,— pielaudami parkapumu,
kas nav attaisnots ar LESD 36. pantu,— un LESD 58. panta 1. punktu, lasot to kopsakara ar LESD 91. pantu, vai, pakartoti,
LESD 56. pantu.

() OV 2020, L 249, 49. Ipp.

Prasiba, kas celta 2020. gada 26. oktobri — Ungarija/Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas
Padome
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Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ungarija (parstavji: M. Z. Fehér un K. Szijjdrto)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi

Prasitaja lidz Tiesu atcelt:

— Regulas (ES) 2020/1054 () 1. panta 6. punkta c) apakspunktu un 2. panta 2. punktu, ka arT — papildus — visas ar §im
normam nedalamu veselumu veidojosas tiesibu normas.

— Regulas (ES) 2020/1055 (3 1. panta 3. punktu, ciktal ar to tiek grozits Regulas Nr. 1071/2009 5. pants, ta 1. punktu
papildinot ar jaunu b) apak$punktu, ka ari — papildus — visas ar $im normam nedalamu veselumu veidojosas tiesibu
normas.

— Direktivas (ES) 2020/1057 (°) 1. pantu vai pakartoti — tas 1. panta 6. punktu, ka arT — papildus — visas ar $im normam
nedalamu veselumu veidojo$as tiesibu normas.

— piespriest Eiropas Parlamentam un Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Pamati saistiba ar apstridetajam Regulas 2020/1054 normam

Regulas 2020/1054 1. panta 6. punkta c) apakSpunktd esosa norma — saskana ar kuru regularos iknedélas atpiitas
laikposmus un jebkuru iknedélas atpiitas laikposmu, kas ir ilgaks par 45 stundam un ir kompensacija par iepriek$éjiem
saisinatiem iknedélas atpiitas laikposmiem, nevar izmantot transportlidzekli — praksé neesot piemérojama, jo piemérotas
atpiitas telpas neesot pieejamas pictickama daudzuma. Ar So prasibu tiekot uzlikts nesamérigs slogs tiesibu subjektiem —
transportlidzeklu vaditajiem un transporta uznémumiem —, un likumdevéji esot pielavusi acimredzamu kladu vertéjuma.
Acimredzama klida vértéjuma esot ari tas, ka likumdoSanas procesa gaita netika vispar izvértéta apstridétaja tiesibu norma
noteiktajam prasibam atbilstosu izmitinasanas vietu pieejamiba, skaits vai atra§anas vieta, lai gan $aja zipa tika pausti
nopietni iebildumi.
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Ungarijas valdiba uzskata, ka Regulas 2020/1054 2. panta 2 punkts, kura ir noteikts termins, kada transportlidzekliem ir
jabat aprikotiem ar otras paaudzes viedo tahografu (V2), esot prettiesisks. Pirmkart, piepemot $o tiesibu normu,
likumdevgji esot pielavusi acimredzamu kladu vertéjuma un parkapusi samériguma principu, jo tie neizvérteja
ekonomiskas un socialas sekas, kas izriet no termina saisinasanas. Otrkart, likumdevéji esot pievilusi saimnieciskas
darbibas subjektu legitimas ceribas un parkapusi tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas principus. Treskart, minéta norma
neatbilst LESD 151. panta otraja dala izklastitajai prasibai par Savienibas ekonomikas konkurétspéjas uzturésanu, jo uz
transportlidzekliem, kas pieder uznémumiem, kas ir iedibinati valstis, kuras nav Savienibas dalibvalstis, paslaik netiek
attiecinata lidziga prasiba, un tapéc Siem uznémumiem ir skaidra konkurences prieksrociba salidzinajuma ar Savienibas
uznémumiem.

2. Pamati saistiba ar apstridetajam Regulas 2020/1055 normam

Ungarijas valdibas ieskata, noteikums, ka transportlidzeklim ir jaatgriezas ik péc astonam nedélam, neatbilst samériguma
prasibam un liecina par acimredzamu kliadu vértéjuma, jo Eiropas Parlaments un Padome nav nekadi izvértgjusi o jauno
prasibu ekonomiskas un socialas sekas, ka ari ietekmi uz vidi, un tapéc $im iestadém esot triicis jebkadas substancialas
informacijas par to, vai §1 jauna prasiba ir vai nav samériga. Tadéjadi likumdevéji esot parkapusi ari piesardzibas principu, jo
nav izvertgjusi $a pasakuma ietekmi uz vidi. Saskapa ar o pasakumu transportlidzekliem bas daudzos gadijumos
jaatgriezas bez kravas, un ta rezultata Savieniba bis lielas oglekla dioksida emisijas.

Minéta prasiba esot pretruna ari diskriminacijas aizliegumam, jo ta at3kirigi ietekmé parvadatajus, kas ir iedibinati Eiropas
Savienibas vidiené, un parvadatajus, kas ir iedibinati tas periférija, jo ipasi t.s. “ES-13” dalibvalstis. Saskana ar LESD

no tada tiesiska regulgjuma pienemsanas, kas savu seku zipa ir diskrimingjoss.

3. Pamati saistiba ar apstridetajam Direktivas 2020/1057 normam

Ar galvenokart izvirzito prasijjumu Ungarijas valdiba ladz atcelt Direktivas 2020/1057 1. pantu, kura ir izklastiti “Tpasi
noteikumi par transportlidzeklu vaditaju norikosanu darba”. Ta uzskata, ka Sie “Ipasie noteikumi” esot prettiesiski, jo
transportlidzeklu vaditaji, kas veic starptautiskos parvadajumus, nav uzskatami par personam, kas veic starptautisku
pasakumu Direktivas 96/71/EK 1. panta 3. punkta a) apakspunkta izpratng, un lidz ar to viniem nevar biit piemérojamas
minétas direktivas normas.

Pakartoti Ungarijas valdiba lidz atcelt Direktivas 2020/1057 1. panta 6. punktu tapéc, ka likumdevéji neesot ievérojusi
vienlidzigas atticksmes prasibu, jo attieciba uz divpusgjiem parvadajumiem direktivas 1. panta 3. punktd noteiktais
iznémums neietver t.s. kombinétos parvadajumus vaditaja pavadiba. Tapat saistiba ar §o normu Ungarijas valdiba apgalvo,
ka neesot neviena pétijuma par tas ictekmi, un $aja zina likumdevéji esot parkapusi samériguma principu un pielavusi
acimredzamu kladu vértéjuma.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/1054 (2020. gada 15. jilijs), ar ko Regulu (EK) Nr. 561/2006 groza attieciba uz
minimalajam prasibam par maksimalajiem transportlidzekla ikdienas un iknedélas vadisanas laikiem, minimalajiem partraukumiem
un ikdienas un iknedélas atpatas laikposmiem un ar ko Regulu (ES) Nr. 165/2014 groza attieciba uz pozicionéanu ar tahografu
palidzibu (OV 2020, L 249, 1. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/1055 (2020. gada 15. jilijs), ar ko groza Regulas (EK) Nr. 1071/2009, (EK)
Nr. 1072/2009 un (ES) Nr. 1024/2012, lai tas pielagotu norisém autotransporta nozaré (OV 2020, L 249, 17. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2020/1057 (2020. gada 15. jilijs), ar ko attieciba uz izpildes nodrosinasanas
prasibam groza Direktivu 2006/22[EK un attieciba uz Direktivu 96/71/EK un Direktivu 2014/67/ES nosaka ipasus noteikumus
autotransporta nozaré stradajoso transportlidzeklu vaditaju norikosanai darba, un groza Regulu (ES) Nr. 1024/2012 (OV 2020,
L 249, 49. Ipp.).
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