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Prejudicialie jautajumi

Vertéjot, vai UNRWA () ir beigusi sniegt aizsardzibu vai palidzibu UNRWA registrétajiem Palestinas bezvalstnickiem AD ()
12. panta 1. punkta a) apak$punkta otra teikuma izpratné saistiba ar invalidiem pieskiramo palidzibu, [uzdodami $adi
jautajumil:

1) Vai vértgjums ir tiri vésturisks uzdevums, kura ietvaros bhtu japarbauda apstakli, kas, ka teikts, likusi pieteikuma
iesniedz&jam pamest UNRWA darbibas teritoriju, taja bridi, kad vins to izdarija, vai tas ir arT ex nunc perspektivs
vertgjums par to, vai pieteikuma iesniedzgjs var izmantot $adu aizsardzibu vai palidzibu Sobrid?

2) Ja atbilde uz 1. jautajumu ir tada, ka vértgjums ietver perspektivu vért&jumu, vai bitu likumigi péc analogijas atsaukties
uz 11. panta noteikumu par izbeigdanu tadgjadi, ka, ja pieteikuma iesniedz€js vésturiski var pieradit attaisnojosu
iemeslu, kade] vins ir pametis UNRWA teritoriju, tad dalibvalstij ir pienakums pieradit, ka $ads iemesls vairs nepastav?

3) Lai noskaidrotu, vai pastav objektivi attaisnojosi iemesli $adas personas izbrauksanai, kas saistiti ar UNRWA aizsardzibas
vai palidzibas sniegSanu, vai ir japierada, ka UNRWA vai valsts, kura ta darbojas, ir ti8i nodarijusi kait€jumu vai liegusi
palidzibu (noteiktu darbibu vai bezdarbibas dél)?

4) Vai ir japem véra palidziba, ko $adam personam sniedz tadi pilsoniskas sabiedribas dalibnieki ka nevalstiskas
organizacijas?

(")  Apvienoto Naciju Organizacijas Palidzibas un darba agentiira.

) Padomes Direktiva 2004/83/EK (2004. gada 29. aprilis) par minimalajiem standartiem un statusu, lai treSo valstu pilsonus vai
bezvalstniekus atzitu par bégliem vai personam, kam kada cita veida vajadziga starptautiska aizsardziba, un par sniegtas aizsardzibas
apjomu (turpmak teksta — “AtziSanas direktiva” vai “AD”) (OV 2004, L 304, 12. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2020. gada 23. septembri iesniedza Utad pro pristup k
dopravni infrastruktuie (Cehijas Republika) — CityRail a.s.|Sprdva Zeleznic, stdtni organizace

(Lieta C-453/20)
(2021/C 62/13)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzgjtiesa

Utad pro pristup k dopravni infrastruktufe

Pamatlietas puses

Prasitja: CityRail a.s.

Atbildetaja: Sprdva Zeleznic, stdtni organizace

Prejudicialie jautajumi
1) Vai attieciba uz kravu parvadajumiem iekrausanas un izkrausanas vieta, ieskaitot ar to saistitos sliezu celus, ir dala no

dzelzcela infrastruktiras Direktivas 2012/34 (') 3. panta 3) punkta izpratné?

2) Vai saskana ar Direktivu 2012/34 infrastruktiiras parvalditajs var jebkura bridi par sliktu parvadatajiem mainit maksu
par dzelzcela infrastruktiiras vai apkalpes vietu izmantosanu?

3) Vai saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 288. pantu Direktiva 201234 ir saistoSa valsts organizacijai
Sprava Zeleznic [Dzelzcela administracija]?
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4) Vai tikla parskata ietvertos noteikumus var atzit par diskrimingjosiem, ja tie neatbilst tadam Savienibas tiesibas normam,
kuras Spréava Zeleznic ir pienakums ievérot?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2012/34/ES, ar ko izveido vienotu Eiropas dzelzcela telpu (OV 2012, L 343, 32. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2020. gada 4. novembri iesniedza Korkein hallinto-oikeus
(Somija) - A

(Lieta C-577/20)
(2021/C 62/14)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Pamatlietas puses
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: A

Lietas dalibniece: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu garantétas pamatbrivibas un Direktiva 2005/36/EK (!) ir jainterpreté tadéjadi,
ka uznémeéjas dalibvalsts kompetentajai iestadei pretendenta tiesibas veikt darbibu reglamentéta profesija ir janoveérté
saskana ar LESD 45. un 49. pantu un 3aja saistiba piepemto judikatiru (it ipasi spriedums, 1991. gada 7. maijs,
C-340/89 (3), Vlassopoulou un spriedums, 2015. gada 6. oktobris, C-298/14 (), Brouillard), lai gan Direktivas 2005/36/EK
13. panta 2. punkta varétu bt saskanoti nosacijumi darbibas veikS$anai reglamentéta profesija, ar kadiem uznéméjai
dalibvalstij ir jaatlauj darbibas veikSana profesija pretendentam, kuram ir tada valsti izsniegts kvalifikaciju apliecinoss
dokuments, kura I profesija nav reglamentéta, bet kurs neatbilst $aja direktivas norma noteiktajai prasibai par darbibu
profesija?

2) Ja atbilde uz pirmo prejudicialo jautajumu ir apstiprinosa, vai Savienibas tiesibas — nemot véra lieta C-298/14, Brouillard,
sniegtos apsvérumus (sprieduma 55. punkts) par ekskluzivajiem vertéSanas kriterijiem attieciba uz sertifikatu
lidzvértigumu — nepielayj to, ka uznémgjas dalibvalsts kompetenta iestade tada situacija ka $aja lieta sava vértgjuma par
apmacibas lidzvértigumu pamatojas arl uz citu informaciju, nevis tikai no citas dalibvalsts apmacibas organizatora vai
iestadém iegiito informaciju par apmacibas precizu saturu un istenoSanas kartibu?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par profesionalo kvalifikaciju atziSanu (OV 2005,
L 255, 22. Ipp.).

()  Tiesas 1991. gada 7. maija spriedums (C-340/89, Iréne Vlassopoulou/Ministerium fiir Justiz, Bundes- und Europaangelegenheiten
Baden-Wiirttemberg, EU:C:1991:193).

()  Tiesas 2015. gada 6. oktobra spriedums (C-298/14, Alain Laurent Brouillard/Jury du concours de recrutement de référendaires pres la Cour de
cassation, Etat belge, EU:C:2015:652).

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2020. gada 17. novembri iesniedza Landgericht Diisseldorf
(Vacija) — EZ/Iberia, Lineas Aéreas de Espafia, Sociedad Unipersonal

(Lieta C-606/20)
(2021/C 62/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Diisseldorf
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