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5) Vai ar VDAR 13. pantu ir saderigs tas, ka gaisa transporta uzpémumi sava timeklvietné pasazieriem norada tikai uz
transpongjoso valsts likumu (Saja gadijuma 2017. gada 6. junija Gesetz iiber die Verarbeitung von Fluggastdaten zur
Umsetzung der Richtlinie [EU] 2016/681 [Likums par pasazieru datu apstradi, ar ko isteno Direktivu [ES] 2016/680],
BGBI. 1, 1484. Ipp.)?

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2016. gada 27. aprilis) par pasazieru datu registra (PDR) datu izmantoSanu teroristu
nodarfjumu un smagu noziegumu novérsanai, atklasanai, izmeklésanai un sauksanai pie atbildibas par tiem (OV 2016, L 119,
132. Ipp.).

()  Eiropas un Padomes Regula (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu
brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (OV 2016, L 119, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi,
ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu
kriminalsodus, un par $adu datu brivu apriti, ar ko atce] Padomes Pamatlémumu 2008/977|TI (OV 2016, L 119, 89. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2020. gada 7. maija iesniedza Finanzgericht Hamburg
(Vacija) — C.E. Roeper GmbH[Hauptzollamt Hamburg

(Lieta C-216/20)
(2020/C 279/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaja: C.E. Roeper GmbH

Atbildétaja: Hauptzollamt Hamburg

Prejudicialie jautajumi
1) Vai ir piemérojami Kombinétas nomenklatairas (') apakSpozicijas 1521 9099 skaidrojumi (3), ciktal tajos ir izmantots

vards “kauséts™?

2) Ja atbilde uz pirmo prejudicialo jautajumu ir noraidosa: vai jédziens “jélvaski” Kombinétas nomenklatiiras apak$pozicijas
1521 9091 izpratné ir jainterpreté tadgjadi, ka bisu vasks, kas ir ticis izkauséts izveSanas valstl un no ka izkausésanas
bridi ir mehaniski atdaliti sveskermeni, lai gan sveskermeni bisu vaska vél saglabajas, ir jaklasificé $aja apakspozicija?

()  Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jilijs) par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kop&o muitas tarifu
(OV 1987, L 256, 1. Ipp.) ar grozijumiem, kas izdariti ar Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2019/1776 (2019. gada 9. oktobris), ar ko
groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu (OV 2019,
L 280, 1. Ipp.).

()  Eiropas Savienibas Kombinétas nomenklatiiras skaidrojumi (OV 2019, C 119, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2020. gada 28. maija iesniedza Ufficio del Giudice di Pace di
Lanciano (Italija) — XX/OO

(Lieta C-220/20)
(2020/C 279/41)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Ufficio del Giudice di Pace di Lanciano



C 279/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 24.8.2020.

Pamatlietas puses

Prasitaja: XX
Atbildetaja: OO

Persona, kas iestajusies lieta: WW

Prejudicialais jautajums

Vai Liguma par Eiropas Savienibu 2. pants, 4. panta 3. punkts, 6. panta 1. punkts un 9. pants, Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 67. panta 1. un 4. punkts, 81. un 82. pants, kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1., 6.,
20., 21., 31., 34, 45. un 47. pantu, nepielayj tadus valsts tiesibu noteikumus, kadi ir 2020. gada 17. marta Legislativa
dekréta Nr. 18 42., 83. un 87. pants, ko 2020. gada 31. janvari pasludinaja Consiglio dei Ministri, izsludinot valsts veselibas
arkartgjo situaciju uz sesiem ménesiem lidz 2020. gada 31. jalijam, 2020. gada 19. maija Legislativa dekréta Nr. 34 14. un
263. pants, ar kuru tika pagarinata valsts veselibas arkartéja situacija sakara ar Covid-19 un paralizéts tiesu darbs civillietas
un kriminallietas un Italijas tiesu iestazu administrativa darbiba lidz 2021. gada 31. janvarim, tos aplakojot kopa, ar tiem
parkapjot iepriek$ minétas valsts tiesibu normas, iesniedz&jtiesas neatkaribu un principu par lietas taisnigu izskatiSanu, ka
arl ar to saistitds tiesibas uz personas cienu, brivibu un drosibu, uz vienlidzibu likuma priek3a, nediskriminaciju,
vienlidzigiem un taisnigiem darba apstakliem, piekluvi sociala nodrosinajuma pabalstiem, parvieto§anas un uzturéSanas

brivibu.
Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2020. gada 27. maija iesniedza Verwaltungsgericht
Wiesbaden (Vacija) - OC/Bundesrepublik Deutschland
(Lieta C-222/20)
(2020/C 279/42)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Pamatlietas puses

Prasitajs: OC

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 21. pants un 67. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek pielauts valsts tiesiskais regul&jums,
kura, piemerojot Direktivas (ES) 2016/681 (') (turpmak teksta — “PDR direktiva”) 2. panta 1. punkta noteikto iznémuma
klauzulu, ar attieciba uz Eiropas Savienibas ieksgjiem lidojumiem ir paredzéts, ka gaisa transporta uzpémumiem ir
janosiita apjomigi datu registri par visiem pasazieriem bez izpémuma attiecigo dalibvalstu izveidotajam pasazieru
informacijas nodalam, kuras tie, iznemot lidojuma rezervaciju, tiek nepamatoti glabati un izmantoti salidzinasanai ar
datu bazém un paraugiem, un péc tam tie ir jauzglaba (Saja gadijuma 2017. gada 6. junija Gesetz iiber die Verarbeitung
von Fluggastdaten zur Umsetzung der Richtlinie [EU] 2016/681 [Likuma par pasazieru datu apstradi, ar ko isteno Direktivu
[ES] 2016/680], [BGBL. I, 1484. Ipp.] 2. panta 3. punkts, kura grozijumi izdariti ar 2017. gada 6. junija likuma [BGBL. I,
1484. lpp.] 2. pantu; turpmak teksta — “FlugDaG")?

2) Vai no Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta izriet, ka valsts transponéjosaja tiesiskaja reguléjuma (3aja
gadjjuma — FlugDaG 4. panta 1. punkts), kas attiecas uz PDR direktivas 3. panta 9. punktu, skatot to kopsakara ar tas
II pielikumu, izsmelosi un konkréti ir jauzskaita valsts attiecigas kriminaltiesibu normas, uz kuram attiecas PDR direktiva
paredzétie noziedzigie nodarfjumi?
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