C 348/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 19.10.2020.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Apelacijas siidziba, ko 2020. gada 29. janvari ZW iesniedza par Vispargjas tiesas (ceturta palata)
2019. gada 21. novembra rikojumu lieta T-727/18 ZW/EIB

(Lieta C-50/20 P)
(2020/C 348/02)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: ZW (parstavis: T. Petsas, dikigoros)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka (EIB)

Ar 2020. gada 3. septembra rikojumu Tiesa (astota palata) noléma apelacijas sidzibu noraidit ka dalgji acimredzami
nepienemamu un dalgji acimredzami nepamatotu un nosprieda, ka apelacijas stidzibas iesniedzgjs sedz savus tiesaSanas
izdevumus pats.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2020. gada 8. maija iesniedza Landesverwaltungsgericht
Steiermark (Austrija) — NE/Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

(Lieta C-205/20)
(2020/C 348/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Pamatlietas puses

Prasitajs: NE
Atbildetaja: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Persona, kas piedalas lieta: Finanzpolizei Team 91

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Direktivas 2014/67[ES (') 20. pantd paredzéta prasiba par sodu samérigumu, ko Eiropas Savienibas Tiesa ir
interpretgjusi rikojumos Bezirkshauptmannschaft Hartberg—Fiirstenfeld (C-645/18) (%), ka ari Bezirkshauptmannschaft

Hartberg—Fiirstenfeld (C-140/19, C-141/19, C-492/19, C-493/19 un C-494/19) (), ir tiesi piemérojama direktivas
tiesibu norma?
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2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzosa:

Vai, interpretgjot dalibvalsts tiesibas saskana ar Savienibas tiesibam, tiek pielauts un prasits, lai dalibvalstu tiesas un
administrativas iestades $aja gadijuma piemérojamas valsts kriminaltiesibu normas papildina ar Eiropas Savienibas Tiesas
rikojumos Bezirkshauptmannschaft Hartberg—Fiirstenfeld (C-645/18), ka arl Bezirkshauptmannschaft Hartberg—Fiirstenfeld
(C-140/19, C-141/19, C-492/19, C-493/19 un C-494/19) noteiktajiem samériguma kritérijiem, ja valsts limeni nav
pienemtas jaunas tiesibu normas?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/67[ES (2014. gada 15. maijs) par to, ka izpildit Direktivu 96/71/EK par darba
néméju norikosanu darba pakalpojumu sniegSanas joma, un ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1024/2012

()  ECLLEU:C:2019:1108.

ECLIEU:C:2019:1103.

—

Apelacijas siidziba, ko 2020. gada 9. jinija Eiropas Komisija iesniedza par Visparéjas tiesas (astota
palata) 2020. gada 2. aprila spriedumu lieta T-571/17 UG/Komisija

(Lieta C-249/20 P)
(2020/C 348/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: B. Mongin, L. Radu Bouyon)

Otrs lietas dalibnieks: UG

Prasifjumi

— Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (astota palata) 2020. gada 2. aprila spriedumu lieta T-571/17 UG/Komisija;
— nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai;

— lémuma par pirmas instances un apelacijas tiesvedibas tiesaanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pamati un galvenie argumenti

1. Pirmais pamats: faktu sagroziSana (parsudzéta sprieduma 64.-71. punkts)

Saskana ar pastavigo judikatiiru faktu sagrozisana pastav (un tas ir japarbauda Tiesai) tad, ja eso$o pieradijumu vértéjums
skiet acimredzami klGdains. Sadai sagroziSanai no lietas materialiem ir jaizriet acimredzami.

Pamata pirmaja dala Komisija apgalvo, ka Visparéjas tiesas secinajums, saskana ar kuru institiicija, kas pilnvarota noslégt
darba ligumus, bija noteikusi parak isu terminu UG, lai vip$ novérstu nepietickamu profesionalo kompetenci, esot
pretruna lietas materialos eso$ajiem dokumentiem. Institiicija, kas pilnvarota noslégt darba ligumus, neesot pieprasijusi,
lai UG istenotu visus mérkus, kas noteikti 2015. gada noveértéjuma zinojuma, un atjaunotu uzticibas attiecibas ar saviem
darba kolégiem tris ménesu laika.

Atbilstodi pamata otrajai dalai Visparéja tiesa esot kladaini koncentrgjusi savu vértéjumu uz jautdqjumu par
neattaisnotiem kavéjumiem un neesot némusi véra vairaku nepietickamas profesionalas kompetences elementu, kas
konstatéti 2016. gada 17. oktobra lémuma un 2016. gada 8. septembra véstulg, atkartotu raksturu.
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