g

W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)

2021. gada 10. marta*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Sabiedribas veseliba — LESD 168. pants —

Direktiva 2002/98/EK — Kvalitates un drosibas standarti attieciba uz cilvéka asinim un asins
komponentiem — Mérkis nodro$inat augstu cilvéku veselibas aizsardzibas limeni — 4. panta 2. punkts
un 9. panta 2. punkts — Asinsdonoru centrs — Atbildiga persona — Minimalie kvalifikacijas
nosacijumi — lespéja dalibvalstij paredzét stingraku rezimu — Dalibvalstim pieskirta
noveértéjuma briviba

Lieta C-96/20
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos§i LESD 267. pantam, ko Corte suprema di
cassazione (Kasacijas tiesa, Italija) iesniedza ar 2019. gada 7. novembra lémumu un kas Tiesa registréts
2020. gada 24. februari, tiesvediba
Ordine Nazionale dei Biologi,
MX,
NY,
oz
pret
Presidenza del Consiglio dei Ministri,
piedaloties:
Sds Snabi,
Agenzia Regionale Protezione Ambiente (ARPA),
TIESA (astota palata)

sada sastava: palatas priekssédetajs N. Vals [N. Wahl], tresas palatas priekssédétaja A. Prehala
[A. Prechal] (referente) un tiesnese L. S. Rossi [L. S. Rossi],

generaladvokats: H. Saugmandsgors Ee [H. Saugmandsgaard Oe),
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

* Tiesvedibas valoda — italu.
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nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Ordine Nazionale dei Biologi, MX, NY un OZ varda — G. Sciacca un R. Arbib, avvocati,
— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz C. Colelli, avvocato dello Stato,
— Eiropas Komisijas varda — C. Sjodin un A. Szmytkowska, parstaves,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/98/EK
(2003. gada 27. janvaris), ar kuru nosaka kvalitates un drosibas standartus attieciba uz cilvéka asins un
asins komponentu savaksanu, testéSanu, apstradi, uzglabasanu un izplatiSanu, ka ari groza
Direktivu 2001/83/EK (OV 2003, L 33, 30. Ipp.), 9. panta 2. punkta interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar stridu starp Ordine Nazionale dei Biologi (Valsts biologu gilde, Italija),
ka ari MX, NY un OZ - tris personam ar diplomu biologijas zinatnu joma, un Presidenza del Consiglio
dei Ministri (Ministru padomes prezidentara, Italija) jautajuma par to, vai ir speka Italijas tiesibu
norma, kura paredzéts, ka tikai diploma medicina un kirurgija ipasnieki, kas turklat atbilst konkrétiem

nosacljumiem pécdiploma darba pieredzes joma, var tikt iecelti par atbildigo personu asinsdonoru
centra.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktivas 2002/98 15. un 33. apsvéruma ir noteikts:

“(15) Asins un asins komponentu savaksana, testésana, apstradé, uzglabasana un izplatiSana tiesi
iesaistitajam personalam jabut attiecigi kvalificétam, un tas laicigi janodro$ina ar atbilstosu

apmacibu, neierobezojot eso$o Kopienas tiesibu aktu par profesionalo kvalifikaciju atzisanu un
par darba némeéju aizsardzibu.

(]

(33) Katras dalibvalsts saistibas ir japaliek atbildibai par veselibas aprapes pakalpojumu organizésanu
un mediciniskas aprapes nodrosinasanu.”

Sis direktivas 1. panta “Mérki” ir paredzéts:

“Si direktiva nosaka cilveka asins un asins komponentu kvalitates un drosibas standartus, lai
nodrosinatu augstu cilvéka veselibas aizsardzibas limeni.”

Sis direktivas 2. panta 1. punkta tas pieméro$anas joma ir definéta $adi:

“Si direktiva attiecas uz cilvéka asinu un asins komponentu savak$anu un testéSanu neatkarigi no to
lietosanas nolaka un uz to apstradi, glabasanu un izplatiSanu, ja tie paredzéti asins parliesanai.”
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Tas pasas direktivas 3. panta “Definicijas” ir noteikts:
“Saja direktiva:
(]

e) “asinsdonoru centrs” ir struktara vai iestade, kas ir atbildiga par visiem cilvéka asinu vai asins
komponentu savaksanas un testésanas aspektiem neatkarigi no to paredzétas lietosanas, ka ari par
to apstradi, uzglabasanu un izplatiSanu, ja tie paredzéti asins parliesanai. Tas nav slimnicu asins
bankas;

[.].”
Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkta ir noteikts:

“Si direktiva neaizliedz dalibvalstim atstat spéka vai ieviest stingrakus aizsardzibas pasakumus, kas
atbilst Liguma noteikumiem.

Konkréti, dalibvalsts var ieviest prasibas par brivpratigu un bezmaksas asins ziedos$anu, ieklaujot taja
aizliegumu vai ierobezojumu par asinu vai asins komponentu importésanu, lai nodrosinatu augstu
veselibas aizsardzibas limeni un sasniegtu 20. panta 1. punkta noteikto mérki ar noteikumu, ka tiek
ievéroti Liguma nosacijumi.”

Sis direktivas 5. panta “Statusa pieskirSana asinsdonoru centriem, to apstiprinasana, akreditésana vai
licencésana” 1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalstis nodrosina, ka darbibas, kas saistitas ar cilvéka asinu un asins komponentu savaksanu un

testéSanu neatkarigi no paredzétas lietosanas un to izgatavosanu, uzglabasanu un izplatiSanu, ja tie

paredzéti asins parliesanai, veic tikai tadi asinsdonoru centri, kuriem kompetenta iestade ir pieskirusi

$adu statusu vai kurus tas apstiprinajusas, akreditéjusas vai licencéjusas.”

Direktivas 9. panta “Atbildiga persona” ir paredzéts:

“1. Asinsdonoru centri izraugas personu (atbildigo personu), kas atbild par:

— to, ka katras asins vai asins komponentu vienibas savaksana un testésana neatkarigi no paredzétas
lietosanas un apstradasana, uzglabasana un izplatisana, ja tie paredzéti asins parlieSanai, notiek

saskana ar dalibvalstl speka eso$ajiem tiesibu aktiem,

— informacijas sniegSanu saskana ar 5. pantu kompetentajai iestadei par statusa pieskirsanas,
apstiprinasanas, akreditésanas vai licencésanas procedaram,

— direktivas 10. [lidz] 15. panta prasibu istenosanu asinsdonoru centros.

2. Atbildigas personas kvalifikacija atbilst vismaz $adiem minimalajiem nosacijumiem:

a) vinam/vinai ir diploms, aplieciba vai cits kvalifikacijas apliecinajuma dokuments medicinas vai
biologijas zinatnu joma, kas pieskirts par universitates izglitibas programmas vai par tadas
izglitibas programmas pabeigSanu, ko attieciga dalibvalsts atzinusi par lidzvértigu;

b) vinam/vinai ir vismaz divu gadu praktiska pécdiploma pieredze attiecigajas jomas viena vai vairakos

centros, kas ir pilnvaroti veikt darbibas attieciba uz cilvéka asins vai asins komponentu savaksanu
un/vai testéSanu vai to izgatavo$anu, uzglabasanu un izplatisanu.
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["]n
Minétas direktivas 10. panta “Personals” ir noteikts:

“Personals, kas ir tie$i iesaistits cilvéka asinu vai asins komponentu savaksana, testé$ana, apstradeé,
uzglabasana un izplatiSana, ir kvalificéts veikt $adus uzdevumus un ir laicigi nodrosinats ar attiecigu
un pastavigi uzlabotu apmacibu.”

Direktivas 2002/98 20. panta 1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalstis ievie$ nepieciesamos pasakumus, lai veicinatu brivpratigu un bezmaksas asins ziedo$anu ar
nolaku péc iespéjas veicinat asins un asins komponentu iegisanu no $adiem ziedojumiem.”

Italijas tiesibas

Ar decreto legislativo del 20 dicembre 2007 n. 261, recante revisione del decreto legislativo 19 agosto
2005, n. 191, recante attuazione della direttiva 2002/98/CE che stabilisce norme di qualita e di
sicurezza per la raccolta, il controllo, la lavorazione, la conservazione e la distribuzione del sangue
umano e dei suoi componenti (2007. gada 20. decembra Legislativais dekréts Nr. 261, ar ko groza
2005. gada 19. augusta Legislativo dekrétu Nr. 191 par Direktivas 2002/98/EK, ar kuru nosaka
kvalitates un drosibas standartus attieciba uz cilvéka asins un asins komponentu savaksanu, testésanu,
apstradi, uzglabasanu un izplatisanu, transponésanu (GURI Nr. 19, 2008. gada 23. janvaris; turpmak
teksta — “Legislativais dekréts Nr. 261/2007”) 6. panta ir paredzéts:

“1. Iestade, kura ietilpst asinsdonoru centrs, iece] atbildigo personu, kurai ir japilda $adi uzdevumi:

a) jauzrauga, lai katras asins vai asins komponentu vienibas savaksana un testéSana neatkarigi no
paredzétas lietosanas un apstradasana, uzglabasana, izplatisana un pieskirsana, ja tie paredzéti asins
parliesanai, notiek saskana ar dalibvalsti spéka esosajiem tiesibu aktiem;

b) japazino vajadziga informacija atlaujas izsnieg$anas un akreditacijas procediras;
¢) jauzrauga 7.-11. panta prasibu ievérosana asinsdonoru centros.

2. Atbilstosi 1. punktam atbildigai personai jabut diplomam medicina un kirurgija, ka ari tai jaatbilst
nosacijumiem spéka eso$aja tiesiskaja reguléjuma par piekluvi sarezgitas struktirvienibas parvaldibai
asins parliesanas medicinas joma.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

2008. gada 10. junija prasitaji pamatlieta vérsas Tribunale di Roma (Romas tiesa, Italija) ar prasibu,
kura tie ludza konstatét, ka Legislativa dekréta Nr. 261/2007 6. panta 2. punkts — ta ka taja piekluve
atbildigas personas amatam asins parlieSanas iestadé ir rezervéta tikai tam personam, kuram ir
diploms medicina un kirurgija, — ir pretruna Direktivas 2002/98 9. panta 2. punktam, jo $i pédéja
minéta norma, ta ka taja ir paredzéts nosacijums, ka piekluvei $§im amatam ir nepiecieSams
universitates diploms medicinas vai biologijas zinatnu joma, pieskir tiesibas diploma biologijas zinatnu
joma Ipasniekiem pieklat $im amatam, no ka izriet, ka minéta valsts tiesibu norma esot pretéja
Savienibas tiesibam un ta neesot japieméro.

Minéta tiesa noraidija $o prasibu butiba tadeél, ka Direktiva 2002/98 nav “automatiski izpildama”, jo taja

ir noteiktas tikai visparéjas normas un princips par _asinsdonoru centriem, laujot ar valsts tiesibam
apripes joma noteikt to izveidi un funkcionésanu. Sis direktivas 9. panta 2. punkta dalibvalstim ir
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lauts diskrecionari izvéléties veidu, ja piekluve asinsdonoru centra atbildigas personas amatam ir
jarezervé tikai tam personam, kam ir diploms medicina, biologijas zinatnés vai abu $o kategoriju
diplométam personam.

Prasitaji pamatlieta iesniedza apelacijas sudzibu par Tribunale di Roma (Romas tiesa, Italija) spriedumu
Corte d'appello di Roma (Romas apelacijas tiesa, Italija), kura ar 2015. gada 19. janija spriedumu to
noraidija, pilniba apstiprinot $o spriedumu.

Prasitaji pamatlieta iesniedza kasacijas stdzibu iesniedzéjtiesa, kura uzdod jautjjumu par to, vai
Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to personam ar diplomu biologijas
zinatnés tiek pieskirtas tiesibas tikt ieceltam atbildigas personas amata asinsdonoru centra vai ka,
nemot véra to, ka $aja direktiva ir paredzétas tikai minimalas prasibas $aja joma, $i norma drizak ir
jasaprot ka tada, ka lauj dalibvalstim brivi izvéléties rezervét piekluvi $im amatam tikai tam personam,
kuram ir diploms medicina, diploms biologijas zinatnés vai abu $o kategoriju diplométam personam.

Sados apstaklos Corte suprema di cassazione (Kasacijas tiesa, Italija) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Direktivas 2002/98, ar kuru nosaka kvalitates un drosibas standartus attieciba uz cilvéka asins
un asins komponentu savaksanu, testéSanu, apstradi, uzglabasanu un izplatisanu, 9. panta
2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka papildus citiem obligatiem kvalifikacijas nosacijumiem
piekluvei asinsdonoru centra atbildigas personas amatam augstako izglitibu apliecino$s dokuments
“medicinas vai biologijas zinatnu joma” tie$i pieskir abu disciplinu absolventiem tiesibas veikt
asinsdonoru centra atbildigas personas amata pienakumus?

2) Vai lidz ar to Savienibas tiesibas atlauj vai aizliedz valsts tiesibas izslégt iespéju, ka personas ar
augstako izglitibu biologijas zinatnés var pildit iepriek§ minétas asinsdonoru centra atbildigas
personas amata pienakumus?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar Siem diviem jautjjumiem, kas jaapliko kopa, iesniedzéjtiesa buatiba jauta, vai
Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta a) apak$punkts, to lasot kopa ar $is pasas direktivas 4. panta
2. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj valsts tiesisko reguléjumu, kurad ir paredzéts, ka
atbildigas personas amata asinsdonoru centra var iecelt tikai tadas personas, kuram ir diploms
medicina un kirurgija.

Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta ir paredzéts, ka personai, ko iece] asinsdonoru centra atbildigas
personas amata, ir jaatbilst taja uzskaititajiem “minimalajiem kvalifikacijas nosacijumiem”, tostarp
tiem, kas paredzéti $is normas a) apakspunktd - “vinam/vinai ir diploms, aplieciba vai cits
kvalifikacijas apliecindjuma dokuments medicinas vai biologijas zinatnu joma, kas pieskirts par
universitates izglitibas programmas vai par tadas izglitibas programmas pabeigsanu, ko attieciga
dalibvalsts atzinusi par lidzvértigu”.

Italijas likumdevéjs ir vélgjies transponét So noteikumu valsts tiesibu sistéma, pienemot Legislativa
dekréta Nr. 261/2007 6. panta 2. punktu, kura piekluve atbildigas personas amatam asinsdonoru
centra tiek rezervéta tikai tam personam, kuram ir “diploms medicina [un] kirurgija”.

Iesniedzéjtiesa prasitaji pamatlieta apstrid sis valsts tiesibu normas spéka esamibu viena bitiska iemesla

del — ta ka Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta “tiesibas” tikt ieceltiem asinsdonoru centra atbildigas
personas amata tiek pieskirtas tiem, kuriem ir diploms biologijas zinatnés, minéta valsts tiesibu
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norma — taja $o piekluvi $im amatam rezervéjot personam ar diplomu medicina un kirurgija — izslédz
personas ar diplomu biologijas zinatnés, un ta esot Savienibas tiesibam pretéja $i 9. panta 2. punkta
transponésana, kas tadél neesot piemérojama.

Saja zina ir jaatgadina, ka Direktivas 2002/98, ka meérkis ir aizsargat sabiedribas veselibu, pamats ir
LESD 168. pants, kura 1. punkta ir paredzéts, ka cilvéka veselibas limenis tiek nodrosinats visu Eiropas
Savienibas ricibas politiku definé$ana un isteno$ana. Sis direktivas 1. panta ir precizéts, ka ta nosaka
cilveka asins un asins komponentu kvalitates un drosibas standartus, lai nodrosinatu augstu cilvéka
veselibas aizsardzibas limeni. Turklat LESD 168. panta 4. punkta a) apak$punkta ir noteikts, ka
dalibvalstis nevar tikt kavétas uzturét vai ieviest stingrakus aizsardzibas pasakumus, jo $ads noteikums
ir tie$i paredzéts minétas direktivas 4. panta 2. punktd (Saja nozimé skat. spriedumu, 2014. gada
13. marts, Octapharma France,C-512/12, EU:C:2014:149, 43. punkts).

Saja gadijuma rodas jautajums par to, vai pamatlieta aplilkojama valsts tiesibu norma, ta ka taja tikai
personam ar diplomu medicina un kirurgija tiek atlauta piekluve atbildigas personas amatam
asinsdonoru  centra, var  tikt  kvalificeta par  “stingraku  aizsardzibas = pasakumu”
Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkta pirmas dalas izpratné salidzinadjuma ar $is direktivas 9. panta
2. punkta noteikto.

Atbildei uz $o jautajumu ir jabut apstiprinosai.

Proti, no Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta pasa teksta izriet, ka $aja norma tiek tikai noteikti
“minimalie kvalifikacijas nosacijumi” gan attieciba uz universitates diploma esamibu, gan attieciba uz
praktisko pécdiploma pieredzi, kuri ir jaizpilda asinsdonora atbildigas personas amata iecelamajai
personai.

It ipasi runajot par Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta a) apak$punkta noradito kvalifikacijas
nosacijumu, no $1 noteikuma rasanas véstures turklat izriet, ka, lai gan sakotnéja Eiropas Komisijas
priekslikuma bija atsauce uz nosacijumu, ka personai ir jabut diplomam plasa zinatnisko jomu klasta,
$is priekslikums péc tam tika grozits uz prasibu par diploma medicina esamibu, ar prieksroku
specializacijai hematologija, tam $I noteikuma galigaja teksta pievienojot atrunu par personam ar
diplomu biologijas zinatnés.

Tadéjadi Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta a) apakSpunkta rasanas vésture parada, ka Savienibas
likumdevéjs, lai gan tas ir samazinajis to universitates diplomu skaitu, kuri var dot piekluvi
asinsdonoru centra atbildigas personas amatam, ir tomér véléjies dalibvalstim rezervét zinamu
elastigumu izvéléties nepieciesamas kvalifikacijas, lai varétu pieklat $ai funkcijai.

Turklat nedz no stingraka aizsardzibas pasakuma, kur$ tikai ilustrativa nolaka ir pieminéts
Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkta otraja dala attieciba uz brivpratigu un bezmaksas asins
ziedo$anu, nedz no kadas citas $is direktivas normas nevar secinat, ka stingraki valsts aizsardzibas
normu pasakumi var but tikai tie, kas ietver stingraku rezimu neka $is direktivas noteikumos
paredzétais, kas tieSi regulé asinsdonoru centa veicamo asins un asins komponentu savaksanu,
testésanu, parveidi, glabasanu vai sadali, un kas nav $is pasas direktivas 9. panta 2. punkta dala.

Proti, minimalie kvalifikacijas nosacijumi Direktivas 2002/98 9. panta 2. punkta ir paredzéti, lai
nodrosinatu to, ka asinsdonoru centra atbildigajai personai ir pietiekamas teorétiskas un praktiskas
zinasanas tai atbilstosi $is direktivas 9. panta 1. punktam uzticéta amata izpildei.

Tacu $is amats — ta ka tas ietver tostarp uzdevumu uzraudzit, lai katra asins vai asins komponentu
vieniba, neskatoties uz to paredzéto izmanto$anu, tiktu savakta un testéta un, ja ta ir paredzéta asins
parliesanai, tiktu sagatavota, glabata un izplatita atbilstosi attiecigaja dalibvalsti spéka eso$ajiem tiesibu
aktiem, vai uzdevumu istenot asinsdonoru centros Direktivas 2002/98 10.—15. panta paredzétas
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prasibas — pilniba ieklaujas $is direktivas izvirzita mérka, proti, nodrosinat cilvéka veselibas aizsardzibas
paaugstinatu limeni attieciba uz taja noteiktajiem cilvéka asins un asins komponentu kvalitates un
drosibas standartiem, isteno$ana.

Saja konteksta Italijas valdiba skaidro, ka izvéle prasit diplomu medicina un kirurgija, lai varétu iecelt
asinsdonoru centra atbildigas personas amata, tika izdarita tadeé], ka Italija asinsdonoru centri ka dala
no valsts veselibas sistéema ieklautiem dienestiem veic daudzas delikatas darbibas, ieskaitot strikti
mediciniska un diagnostiska rakstura darbibas, kas paredzétas Direktivas 2002/98 3. panta e) punkts,
un ka tatad $ada diploma esamiba ir obligata.

Saja zina ir taisniba, ka asinsdonoru centru uzdevumus, pat tos, kuriem, iesp&ams, ir “tikai
medicinisks” raksturs, kuri $iem centriem noteikti saskana ar Italijas tiesibam, pasus par sevi veic nevis
$o centru atbildigas personas, bet to Direktiva 2002/98 10. panta minétais “personals”, proti, “personals,
kas ir [..] iesaistits cilvéka asinu vai asins komponentu savaksana, testé$ana, apstradé, uzglabasana un
izplatisana” un kas “ir kvalificéts veikt $adus uzdevumus un ir laicigi nodro$inats ar attiecigu un
pastavigi uzlabotu apmacibu”. Saskana ar §is direktivas 15. apsvérumu runa ir par personalu, kur$ ir

Y.

“tiesi” iesaistits $o uzdevumu veiksana.

Noskirums starp “personalu” un “atbildigo personu” Direktiva 2002/98 atspogulojas ari §is direktivas
9. panta 1. punkta pédéja ievilkuma, kura ir paredzéts, ka asinsdonoru centra atbildiga persona tostarp
atbild par $is direktivas 10. panta prasibu istenosanu asinsdonoru centros, kas nozimé, ka $ai personai
tostarp jauzrauga, lai personalam buatu $im centram noteikto uzdevumu izpildei nepiecieSsama
kvalifikacija, kas var but ari prasiba, lai attiecigajam personalam batu diploms medicina, runajot par
mediciniska rakstura pienakumiem.

Tomeér, péc Italijas valdibas domam — un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai —, pamatlieta aplakotas
valsts tiesibu normas mérkis, ievérojot to, ka mediciniska kvalifikacija turklat var laut atbildigajai
personai pilniba un efektivi veikt savas funkcijas saistiba ar visam asinsdonoru centra darbibam, kuram
ir strikti medicinisks raksturs, ieklaujas Direktivas 2002/98 meérki, kur$ atbilstosi tas 1. pantam ir
cilvéka asins un asins komponentu kvalitates un drosibas standartu noteiksana, lai nodrosinatu augstu
cilvéka veselibas aizsardzibas limeni, un ka pamatlieta aplikojamais pasakums ka stingrakas dabas
pasakums tadéjadi var nodrosinat, lai Sis mérkis tiktu efektigi sasniegts.

Runa ir par novértéjumu sabiedribas veselibas joma, kas ir javeic dalibvalstim saskana ar tadiem pasiem
noteikumiem LESD 168. panta 4. punkta a) apakspunkta un Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkta.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru cilvéku veseliba un dziviba ir pirmaja vieta starp LESD
aizsargatajam vértibam un interesém, un dalibvalstis pasas var izlemt, kada limeni tas vélas nodro$inat
sabiedribas veselibas aizsardzibu, ka ari veidu, kada $is limenis ir jasasniedz. Ta ka $is aizsardzibas
limenis dazadas dalibvalstis var buat atskirigs, ir jaatzist dalibvalstu novértéjuma briviba (spriedums,
2017. gada 8. junijs, Medisanus, C-296/15, EU:C:2017:431, 82. punkts un taja minéta judikatara). Lidz
ar to apstaklis, ka kada dalibvalsts ir paredzéjusi mazak stingras normas neka cita dalibvalsts,
nenozimé, ka pédéjas minétas normas ir nesamérigas (spriedums, 2019. gada 18. septembris, VIPA,
C-222/18, EU:C:2019:751, 71. punkts un taja minéta judikatira).

Saja lieta, ievérojot Tiesai iesniegtas lietas materialus un ar atrunu par iesniedzéjtiesas veikto parbaudi,
neskiet, ka, nemot véra ari dalibvalstim atzito iepriek$éja punkta atgadinato novértéSanas brivibu,
pamatlieta aplikojama valsts tiesibu norma var tikt uzskatita par neatbilstosu pasakumu meérka —
cilvéka veselibas pastiprinatas aizsardzibas — sasnieg$anai, kur$ ir izvirzits cilvéka asinu un asins
komponentu kvalitates un drosibas normas.

Turklat skiet, ka valsts tiesibu normas pamatlieta saderibu ar Savienibas tiesibam atbalsta tas — ko

noradijjusi Italijas valdiba un kas iesniedzéjtiesai arl ir japarbauda —, ka asinsdonoru centri Italija ir
valsts veselibas sistéma ieklauti dienesti, no ka tatad izriet, ka $i norma ieklaujas dalibvalstim LESD
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168. panta 7. punkta noteikto pienakumu klasta attieciba uz to veselibas politikas definésanu, ka ari
veselibas pakalpojumu un mediciniskas apripes organizé$anu un snieg$anu, kas ieklauj sadu dienestu
parvaldibu, ka ari tiem noteikto lidzeklu pieskirsanu.

Tas turklat ir atgadinats Direktivas 2002/98 33. apsvéruma, kura ir noteikts, ka katras dalibvalsts
saistibas ir japaliek atbildibai par veselibas apripes pakalpojumu organizésanu un mediciniskas apripes
nodrosinasanu.

Tacu izpildot $is saistibas, dalibvalstim ir jabat iespéjamai ari novértéjuma brivibai attieciba uz
atbilsto$ajiem pasakumiem, it 1ipasi to personu kvalifikacijas joma, kuras sniedz veselibas
pakalpojumus.

Tatad dalibvalstij atbilstosi LESD 168. panta 4. punkta a) apakspunktam un Direktivas 2002/98 4. panta
2. punktam ir tiesibas noteikt stingraku rezimu neka tas, kas ir paredzéts §is direktivas 9. panta
2. punkta a) apakspunkta attieciba uz kvalifikacijas nosacijumiem, kuriem ir jaatbilst asinsdonoru
centra atbildigajai personai, ciktal $i dalibvalsts uzskata — neparkapjot tai pieskirto noveértéjuma
brivibu, lai novértétu limeni, kura ir janodrosina sabiedribas veselibas aizsardziba un veids, kada $is
limenis jasasniedz —, ka S$is stingrakais rezims lauj nodrosinat vél ari to, ka $ada centra atbildiga
persona varés pilniba un efektivi veikt tai noteiktos uzdevumus, un ka lidz ar to bus sasniegts $aja
direktiva minétais cilvéka veselibas aizsardzibas mérkis.

Visbeidzot jakonstaté, ka Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkta ir paredzéts, ka §is normas izpratné
dalibvalstim nav aizliegts atstat spéka vai ieviest stingrakus aizsardzibas pasakumus, “kas atbilst Liguma
noteikumiem”, un, lai gan prasitaji pamatlieta atsaucas uz vairakiem Savienibas tiesibu noteikumiem un
principiem, kas tiktu parkapti ar pamatlieta aplikojamo valsts tiesibu normu, iesniedzéjtiesa neuzdod
jautajumu Tiesai neviena no Siem aspektiem.

Saja zina tomér ir janorada, runajot par prasitiju pamatlietd argumentu saistiba ar iespéjamo
savstarpéjas  atzisanas prasibas - kas noteikta ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par profesionalo kvalifikaciju atzisanu (OV 2005,
L 255, 22. lpp.), kura grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2013/55/ES (2013. gada
20. novembris) (OV 2013, L 354, 132. lpp.) — parkapumu, no ka esot cietus$i migranti biologi, kuri
vélas veikt asinsdonora centra atbildigas personas amatu Italija, ka $is arguments, kas varétu bat
pienemams pat tad, ja tas tiktu izvirzits prejudiciala jautajuma tiesvediba, neskatoties uz to, ka tas
radies tikai valsts iekséja situacija (péc analogijas skat. spriedumu, 2013. gada 21. februaris, Ordine
degli Ingegneri di Verona e Provincia u.c., C-111/12, EU:C:2013:100, 33.-35. punkts), ir katra zina
janoraida péc butibas.

Proti, tie ir uznemosas dalibvalsts tiesibu akti, kuros ir jadefiné biologu profesijas darbibas joma, un
saskana ar Siem tiesibu aktiem $1 dalibvalsts uzskatis darbibu par piederosu $ai jomai tikai, ja
migrantiem biologiem arl bas piekluve $ai darbibai (péc analogijas skat. spriedumu, 2013. gada
21. februaris, Ordine degli Ingegneri di Verona e Provincia u.c., C-111/12, EU:C:2013:100, 48. punkts).

Tacu Saja lieta Italijas tiesibu aktos tiesi netiek uzskatits, ka asinsdonoru centra atbildigas personas
amats pieder pie biologa profesijas darbibas jomas.

Nemot véra visu ieprieks minéto, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka Direktivas 2002/98 9. panta
2. punkta a) apak$punkts, to lasot kopa ar $is pasas direktivas 4. panta 2. punktu, ir jainterpreté
tadéjadi, ka tas neaizliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéts, ka atbildigas personas
amata asinsdonoru centra var iecelt tikai tadas personas, kam ir diploms medicina un kirurgija, ja vien
$aja tiesiskaja reguléjuma visos aspektos ir nemtas véra Savienibas tiesibas.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/98/EK (2003. gada 27. janvaris), ar kuru nosaka
kvalitates un drosibas standartus attieciba uz cilveka asins un asins komponentu savaksanu,
testésanu, apstradi, uzglabasanu un izplatisanu, ka ari groza Direktivu 2001/83/EK, 9. panta
2. punkta a) apakspunkts, to lasot kopa ar Sis pasas direktivas 4. panta 2. punktu, ir jainterpreteé
tadéjadi, ka tas neaizliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéts, ka atbildigas
personas amata asinsdonoru centra var iecelt tikai tadas personas, kam ir diploms medicina un
kirurgija, ja vien $aja tiesiskaja reguléjuma visos aspektos ir nemtas véra Savienibas tiesibas.

[Paraksti]
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