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2. Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseonest atlidzina tiesaanas izdevumus.

() OV C 320, 28.9.2020.

Tiesas (desmita palata) 2021. gada 16. jiunija rikojums — Crédit agricole SA (C-456/20 P), Crédit agricole
Corporate and Investment Bank (C-457/20 P), CA Consumer Finance (C-458/20 P)[Eiropas Centrala
banka

(Apvienotas lietas no C-456/20 P lidz C-458/20 P) ()

(Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Ekonomikas un monetara politika — Regula (ES)

Nr. 1024/2013 — 18. panta 1. punkts — Kreditiestazu prudenciala uzraudziba — Eiropas Centralajai bankai
(ECB) uzticetie ipasie uzdevumi — Administrativa naudas soda uzlikSana par prudencialo prasibu
parkapumu — Regula (ES) Nr. 575/2013 — 26. panta 3. punkts — Pasu kapitala prasibas — Kapitala
instrumenti — Parasto akciju emisijas — KlasificeSana par pirma limena pasu kapitala (CET 1) posteniem —
Kompetentas iestades ieprieksejas atlaujas neesamiba — Nolaidibas del izdarits parkapums)

(2021/C 357/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Crédit agricole SA (C-456/20 P), Crédit agricole Corporate and Investment Bank (C-457/20 P), CA
Consumer Finance (C-458/20 P) (parstavji: A. Champsaur un A. Delors, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka (parstavji: C. Herndndez Saseta, A. Pizzolla un D. Segoin)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siidzibas noraidit ka dalgji acimredzami nepienemamas un dalgji acimredzami nepamatotas.

2) Crédit agricole SA, Crédit agricole Corporate and Investment Bank un CA Consumer Finance atlidzina tiesasanas
izdevumus.

() OV C 433, 14.12.2020.

Tiesas (pirma palata) 2021. gada 3. jinija rikojums (Upravno sodisce Republike Slovenije (Slovénija)
ligums sniegt prejudicilu nolemumu) - J.A./Slovénijas Republika

(Lieta C-186/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Patveruma un imigracijas
politika — Starptautiska aizsardziba — Direktiva 2013/33/ES — 8. panta 3. punkta pirmas dalas
d) apakspunkts — Starptautiskds aizsardzibas pieteikuma iesniedzeju aiztureSana — Pieteikuma iesniedzejs,
kurs aiztureéts saskana ar atgrieSanas procediiru atbilstigi Direktivai 2008/115/EK, un ir pamatoti iemesli
uzskatit, ka vins sagatavojis starptautiskas aizsardzibas pieteikumu tikai, lai aizkavetu vai traucetu
atgrieSanas lemuma izpildi — Objektivi kriteriji, kas lauj pamatot Sadus iemeslus — Pieteikuma iesniedzéjs,
kuram jau bija iespeja piekliit patveruma procediirai)

(2021/C 357/07)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzgjtiesa

Upravno sodisce Republike Slovenije
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