C 502/6 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 13.12.2021.

Tiesas (ceturta palata) 2021. gada 21. oktobra spriedums (Thiiringer Finanzgericht (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Beeren-, Wild-, Feinfrucht GmbH/Hauptzollamt Erfurt

(Lieta C-825/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Muitas savieniba — Galapateérina procediira — Atlauja ar
atpakalejosu speku — Regula (ES) Nr. 952/2013 — Savienibas Muitas kodekss — 211. panta 2. punkts —
Piemerojamiba laika — Nosacijumi — Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 294. panta 2. punkts — Tverums)
(2021/C 502/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Thiiringer Finanzgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Beeren-, Wild-, Feinfrucht GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Erfurt

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko izveido Savienibas Muitas
kodeksu, 211. panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nav piemérojams pieteikumam par atlaujas pagarinasanu ar
atpakalejosu speku, kas iesniegts pirms 2016. gada 1. maija, proti, datuma, kad $is pants kluva piemérojams saskana ar
§is regulas 288. panta 2. punktu, pat ja lemums par 3o pieteikumu ir ticis pienemts péc $1 datuma.

>

Komisijas Regulas (EEK) Nr. 245493 (1993. gada 2. julijs), ar ko nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1602/2000 (2000. gada
24, julijs), 294. panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka, ja muitas iestades izsniedz jaunu atlauju ar atpakalejosu speku
tadiem pasiem darfjjumiem un precém Kka tas, kas bija sakotnéjas atlaujas priekSmets, uz $adu atlauju neattiecas $i panta
3. punkta izklastitie nosacijumi.

() OVC77,9.3.2020.

Tiesas (pirma palata) 2021. gada 14. oktobra spriedums (Oberlandesgericht Kéln (Vacija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Biofa AG|Sikma D. Vertriebs GmbH und Co. KG

(Lieta C-29/20) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Regula (ES) Nr. 528/2012 — 3. panta 1. punkta a) un
c) apakspunkts — Jedzieni “biocids” un “aktiva viela” — Nosacijumi — ledarbiba citada veida, kas nav tikai
fiziska vai mehaniska iedarboSanas — 9. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Aktivas vielas apstiprinasana —
Apstiprindjuma apjoms)
(2021/C 502/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Koln

Pamatlietas puses

Prasitja: Biofa AG

Atbildetaja: Sikma D. Vertriebs GmbH und Co. KG
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Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 528/2012 (2012. gada 22. maijs) par biocidu piedavasanu tirgii un
lietosanu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 334/2014 (2014. gada 11. marts), 3. panta
1. punkta a) apak$punkta pirmais ievilkums, lasot to kopsakara ar minétas regulas 3. panta 1. punkta c) apak$punktu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka produkts, kas ir paredzéts, lai iznicinatu, atbaiditu vai padaritu nekaitigu jebkuru kaitigu organismu,
un kas satur aktivo vielu, kura ir apstiprinata ar Komisijas istenosanas regulu atbilstosi minétas regulas 9. panta 1. punkta
a) apakSpunktam, tikai $is apstiprinasanas de| neietilpst jédziena “biocids” 1 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta pirma
ievilkuma izpratng; lidz ar to kompetentajai valsts tiesai ir japarbauda, vai $is produkts atbilst visiem nosacijumiem, kas ir
noteikti pédéja minétaja tiesibu norma, lai tas ietilptu 3aja jédziena. Tomér gadijuma, ja minéta produkta sastavs ir identisks
tada biocida sastavam, kads pieteikuma 3is aktivas vielas apstiprinasanai tika iesniegts ka reprezentativs, 3ai tiesai ir
jauzskata, ka $is produkts ietilpst minétaja jedziena.

() OV C191, 8.6.2020.

Tiesas (astota palata) 2021. gada 14. oktobra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) — E[Finanzamt N (C-45/20) un Z/Finanzamt G (C-46/20)

(Apvienotas lietas C-45/20 un C-46/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/EK —
167. pants, 168. panta a) punkts, 250. un 252. pants — PriekSnodokla atskaitiSana — Nekustamais
ipasums — Biroja telpa — Fotoelementu iekarta — Lemums par ipaSuma ieklauSanu, kas rada atskaitiSanas
tiesibas — Lemuma par ipasuma ieklausanu pazinoSana — Tiesibu uz atskaitiSanu istenosSanas prekluzivais
termins — Prezumpcija par ipaSuma ieklausanu nodokla maksataja privatipasuma, ja nav pazinots lemums
par ieklauSanu — Neitralitates princips — Tiesiskas drosibas princips — Lidzvertibas un sameériguma
principi)

(2021/C 502/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaji: E (C-45/20), Z (C-46/20)

Atbildetaji: Finanzamt N (C-45/20), Finanzamt G (C-46/20)

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému, kurd
grozijumi ir izdariti ar Padomes Direktivu 2009/162/ES (2009. gada 22. decembris), 168. panta a) punkts, lasot to
kopsakara ar $is direktivas grozitaja redakcija 167. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to tiek pielautas valsts tiesibu
normas, kuras valsts tiesa ir interpretéjusi tadéjadi, ka tad, ja nodokla maksatajam ir tiesibas nolemt ieklaut ipasumu sava
uzpémuma aktivos un ja — velakais — lidz tiesibu aktos noteikta apgrozijuma nodokla gada deklaracijas iesniegsanas termina
beigam kompetentajai valsts nodoklu administracijai nav radita iespéja konstatét $i ipasuma $adu ieklausanu, pamatojoties
uz tieSu lémumu vai pietickamam netie$am noradém, ta drikst atteikt tiesibas veikt ar $o ipasumu saistita PVN atskaitiSanu,
uzskatidama, ka tas ir ticis ieklauts nodokla maksataja privataja ipasuma, iznemot gadijumu, ja konkréta juridiska kartiba,
saskana ar kuru $T iespéja var tikt Istenota, parada, ka ta nav saderiga ar samériguma principu.

() OV C 191, 8.6.2020.
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