g

W Judikatiras krajums

Lieta T-715/19

Lukas Wagenknecht
pret
Eiropadomi

Vispareéjas tiesas (astota palata) 2020. gada 17. jalija rikojums
Prasiba sakara ar bezdarbibu — Savienibas finansu intere$u aizsardziba —

Krapsanas apkarosana — Eiropadomes sanaksme — Daudzgadu finanSu shéma —
Finan$u regula — Apgalvotais Cehijas Republikas parstavja interesu konflikts Eiropadomes

sanaksmé — Apgalvota Eiropadomes ricibas neesamiba — Reglamenta 130. pants — Interese celt
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prasibu — Locus standi — Eiropadomes nostajas formulésana — Bezdarbibas izbeigsana —
Nepienemamiba — LES 15. panta 2. punkts — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba

Prasiba sakara ar bezdarbibu - Fiziskas vai juridiskas personas — Tiesibu akti, kas $is
personas skar tiesi un individuali -  Eiropadomes atturéSands izslégt dalibvalsts
premjerministru no Sis iestades sanaksmém — Attiecigas dalibvalsts Senata locekla celta
prasiba — TieSa un individuala skaruma neesamiba — Nepienemamiba

(LESD 265. panta tresa dala)

(skat. 25.-27. punktu)

Prasiba sakara ar bezdarbibu — Nostajas formulésana LESD 265. panta otras dalas izpratné
pirms prasibas celSanas — Jédziens — Atteiksands rikoties atbilstosi uzaicindjumam
rikoties — letversana

(LESD 265. panta otrd dala)

(skat. 29.—-32. punktu)

Prasiba sakara ar bezdarbibu -  Eiropadomei noteikts pienakums rikoties — —
Pienakums izslégt dalibvalsts premjerministru no Sis iestades sanaksmém apgalvota interesu
konflikta gadijuma — Neesamiba

(LES 15. panta 2. punkts; LESD 265. panta tresa dala)

(skat. 34.—37. punktu)
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Rezuméjums

2020. gada 17. julija rikojuma lieta Wagenknecht/Eiropadome (T-715/19) Visparéja tiesa atzina
par nepienemamu un katra zina acimredzami nepamatotu Cehijas Republikas Senata locekla
celto prasibu sakara ar bezdarbibu, ar kuru bija lagts konstatét, ka Eiropadome ir prettiesiski
atturéjusies izslégt $is dalibvalsts premjerministru no Eiropadomes sanaksmém apgalvota
intere$u konflikta dél.

Saja lieta 2019. gada 5. junija Lukds Wagenknecht (turpmak teksta — “prasitajs”), Cehijas
Republikas Senata loceklis, ladza Eiropadomi izslégt $is dalibvalsts premjerministru Andrej Babis
no Eiropadomes sanaksmém attieciba uz sarunam par finansu perspektivam. Sis lagums balstijas
uz apgalvoto Andrej Babis interesu konfliktu, kas, ka tika apgalvots, izriet no vina personiskajam
un gimenes interesém grupas Agrofert, kura darbojas lauksaimniecibas partikas nozaré,
uznémumos, jo $ie uznémumi sanemot dotacijas no Eiropas Savienibas budzeta.

2019. gada 24. junija Eiropadome atbildéja uz aicinajumu rikoties, paskaidrojot prasitajam, ka, ta
ka LES? ir neapspriezami noteikts Eiropadomes sastavs, tai nav ricibas brivibas izlemt, kam ir
jabut katras dalibvalsts parstavim $aja iestadé, ne ari nolemt, kur§ — valsts vaditajs vai valdibas
vaditdjs — ir jaaicina uz Eiropadomes sanaksmi. Sados apstiklos ta nevaréja izslégt Cehijas
Republikas premjerministru no attiecigajam sanaksmém. 2019. gada 2. jalija prasitajs
elektroniska pasta véstulé ludza skaidrojumus par $o atbildi. Uz So elektroniska pasta véstuli
atbilde netika sanemta. Tad vin$ atbilstos$i LESD 265. pantam céla prasibu, ladzot konstatét
Eiropadomes bezdarbibu, jo $i iestade esot prettiesiski atturéjusies no ricibas, lai reagétu uz
aicinajumu rikoties.

Pirmkart, Visparéja tiesa atgadinaja, ka, lai prasiba sakara ar bezdarbibu butu pienemama?,
prasitajam ir japierada vai nu, ka tas butu tada akta adresats, kuru aplikota iestade, ka tiek
apgalvots, nav attieciba uz to pienémusi, vai ari ka minétais akts to bttu tiesi un individuali skaris
lidzigi ka $i akta adresatu. Tam ir japamato ari tada interese celt prasibu, kuras esamiba nozimé, ka
prasibas iznakums var sniegt tam personisku labumu. Saja lieta Visparéja tiesa konstatéja, ka akts,
ko prasitajs ir ladzis pienemt Eiropadomei, nebatu bijis vinam adreséts $is iestades akts, bet gan
lemums, kura adresats batu bijis Cehijas premjerministrs. Turklat Visparéja tiesa uzsvéra, ka, pat
ja prasitajs, lai rikotos visparéjas interesés, atsaucas uz savu Cehijas Republikas Senata locekla
statusu, vinam tomeér ir japamato personiska, pastavosa un faktiska interese konstatét apgalvoto
Eiropadomes bezdarbibu. Tomeér, ta ka prasitajs $adu interesi nepieradija, nosacijums saistiba ar
vina tieSu un individualu skarumu attieciba uz Eiropadomei lagtajiem pasakumiem katra zina
nebija izpildits.

Otrkart, Visparéja tiesa atgadinaja, ka LESD 265. pants attiecas uz bezdarbibu, atturoties pienemt
lémumu vai formulét nostaju, nevis tada akta pienemsanu, kas atskiras no ta, kuru ieinteresétas
personas butu véléjusas panakt vai uzskatitu par nepiecieSsamu. Tadéjadi Visparéja tiesa atzina, ka
prasitaja celta prasiba sakara ar bezdarbibu ir nepienemama, pamatojoties uz to, ka Eiropadome
prasitajam skaidri ir izklastijusi iemeslus, kuru dél ta nevaréja rikoties ta, ka tai tika lagts. Ar $o
nostajas formulésanu tika izbeigta bezdarbiba, un tatad $ads atteikums ir uzskatams par aktu, kas

! Aplukoto sarunu par finan$u perspektivam téma bija daudzgadu finansu shéma 2021.—2027. gadam.
2 Atbilstosi LES 15. panta 2. punktam.

* DPrasiba sakara ar bezdarbibu, kas ir paredzéta LESD 265. panta, kura tresaja dala ir noteikts: “Jebkura fiziska vai juridiska persona
atbilstigi iepriek$éjas panta dalas izklastitajiem nosacijumiem var griezties Tiesa sakara ar to, ka Savienibas iestade vai kada struktara nav
adreséjusi $ai personai kadu tiesibu aktu, iznemot ieteikumus vai atzinumus.”
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ir apstridams, celot prasibu par tiesibu akta atcelsanu®* Tomeér prasitajs nevéléjas celt $o prasibu.
Visparéja tiesa turklat precizéja, ka 2019. gada 2. julija elektroniska pasta véstuli nevar uzskatit
par jaunu aicinajumu rikoties, attieciba uz kuru Eiropadome vélak bitu atturéjusies no ricibas.

Treskart, Visparéja tiesa piebilda, ka prasiba ir katra zina acimredzami nepamatota. Ta noradija,
ka Eiropadomei, kad ta sasauc dalibvalstu vai to valdibu vaditajus uz savam sanaksmém, nav
nekadas ricibas brivibas®. Dalibvalstis ir tas, kuram ir pienakums veikt valsts pasakumus, tostarp
konstitucionalus pasakumus, kuri lautu noteikt, vai Eiropadomes sanaksmés tas ir japarstav to
attiecigajiem valstu vaditajiem vai to valdibu vaditajiem un — attieciga gadijuma — vai pastav
iemesli, kas varétu liegt vienam no viniem parstavét savu attiecigo dalibvalsti. Sis secinajums ir
jaizdara vél jo vairak tapéc, ka Savienibai ir pienakums respektét dalibvalstu nacionalo identitati,
kas raksturiga to politiskajam un konstitucionalajam pamatstruktaram®. Lidz ar to Visparéja tiesa
secinaja — ir acimredzams, ka, atsakoties apmierinat aicinajumu rikoties un neatkarigi no ta, vai
Cehijas Republikas parstavis ir interesu konflikta situacija, Eiropadome katra zina nav parkapusi
LESD 265. panta treso dalu.

Ceturtkart un visbeidzot, runajot par apgalvojumiem attieciba uz iespéjamo Cehijas
premjerministra interesu konflikta situaciju, Visparéja tiesa atgadinaja, ka uz tadu maksajumu
pareizibu, ko Savieniba ir veikusi saistiba ar lidzekliem, kuri tas varda un interesés ir izmaksati
dalibvalstis, attiecas Savienibas tiesiskais reguléjums, kas ir piemérojams attieciba uz minétajiem
lidzekliem.

*  Saskana ar LESD 263. pantu.
Atbilstosi LES 15. panta 2. punktam.
¢ Saskana ar LES 4. panta 2. punktu.
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