2.3.2020 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 68/45

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2019. gada 19. decembri — Ryanair un Laudamotion/Komisija
(Lieta T-866/19)
(2020/C 68/54)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Ryanair DAC (Swords, Irija), Laudamotion GmbH (Schwechat, Austrija) (parstaviji: E. Vahida un I. Metaxas-Maranghidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasfjumi
Prasitaja prasijumi Tiesai ir $adi:
— atcelt lEmumu un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Sava prasiba prasitdji lidz Tiesu atcelt Komisijas Istenosanas lemumu (ES) 2019/1585 ().
Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza seSus pamatus.

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar Komisijas Istenosanas lémumu (ES) 2019/1585 esot parkapts pienakums noradit pamatojumu
un pakalpojumu snieg3anas brivibas princips, jo Komisija neesot parbaudijusi, vai pastav tadas primaras sabiedribas intereses, kas
attaisnotu pakalpojumu snieg$anas brivibas principa, kas paredzéts noteikumos par gaisa satiksmes sadali starp Shipholas un Leleista-
des lidostam, ierobezo3anu.

Ar otro pamatu, kas izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka ar Komisijas Istenosanas 1émumu (ES) 2019/1585 esot parkapts pakalpo-
jumu sniegsanas brivibas princips, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1008/2008 (%) 19. panta 2. punkts, jo
neesot pieradita Shipholas lidostas piesatinatiba un tranzita lidojumu lielas prieksrocibas, ko ir paredzéts uzlabot satiksmes sadales
noteikumos.

Ar treso pamatu tiek apgalvots, ka ar Komisijas Istenosanas lemumu (ES) 2019/1585 esot parkapts pakalpojumu sniegsanas brivibas
princips un Regulas (EK) Nr. 1008/2008 19. panta 2. punkts, jo neesot objektivu attaisnojumu diskriminacijai, kas tiek radita ar gaisa
satiksmes sadales noteikumiem.

Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ar Komisijas Istenosanas lémumu (ES) 2019/1585 esot parkapts pakalpojumu brivas snieg§anas
princips un Regulas (EK) Nr. 1008/2008 19. panta 2. punkts, jo gaisa satiksmes sadales noteikumi neesot samérigi un Komisija neesot
parbaudijusi mazak apgritinosu pasakumu pieejamibu.
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Ar piekto pamatu tiek apgalvots, pirmkart, ka esot parkapta Padomes Regula (EEK) Nr. 95/93 (*), jo Komisija neesot parbaudijusi, vai
procediira Leleistades lidostas klasificésanai par koordinétu lidostu ir saderiga ar $o regulu, un tapéc, ka esot tikusi izveidota saikne
starp laika nisam un galamérki, un, otrkart, ka esot pretruna ar vispargjiem principiem, kas reglamenté Regulu (EEK) Nr. 95/93.

Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Regulas (EK) Nr. 1008/2008 19. panta 2. punkts, jo Komisija neesot parbaudijusi, vai ir

izpildits nosacijums, ka lidostas sniedz gaisa parvadatajiem nepiecieSamos pakalpojumus un nepamatoti neierobezo vinu komercialas
iespé€jas.

(") Komisijas Istenosanas lemums (ES) 2019/1585 (2019. gada 24. septembris) par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1008/2008 19.
pan{é paredzéto satiksmes sadales noteikumu noteik§anu Amsterdamas Shipholas lidostai un Amsterdamas Leleistades lidostai (OV 2019 L 246,
24.1pp.).

(3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1008/2008 (2008. gada 24. septembris) par kopigiem noteikumiem gaisa parvadajumu pakalpo-

jumu snieg8anai Kopiena (OV 2008, L 293, 3.1pp.).

Padomes Regula (EEK) Nr. 95/93 (1993. gada 18. janvaris) par kopigiem noteikumiem attieciba uz laika niSu pieskir§anu Kopienas lidostas

(OV1993L T4, 1.1pp.).

Prasiba, kas celta 2019. gada 20. decembri — RA [Revizijas palata
(Lieta T-867/19)
(2020/C 68/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: RA (parstavji: S. Orlandi un T. Martin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Revizijas palata

Prasfjumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt 2019. gada 27. februara lémumu, kas pienemts, izpildot 2018. gada 8. novembra spriedumu lieta RA[Revizijas palata (T-
874/16, nav publicéts, EU:T:2018:757), nepaaugstinat prasitaju AD 11 pakapé 2016. gada paaugstinasanas amata ietvaros;

— piespriest Revizijas palatai prasitdjam izmaksat 8 000 EUR ka atlidzibu par nodarito moralo kait&jumu;

— piespriest Revizijas palatai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza etrus pamatus.

1. Pirmais pamats ir saistits ar nepietickamu pamatojumu atbildg, ar ko tika noraidita stidziba, jo nav noradits atbilstosais un kon-
krétais prasitaja nepaaugstinasanas amata iemesls.

2. Otrais pamats ir saistits ar Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 45. panta neievérosanu, neveicot visu amata paaugsti-
namo ierédnu nopelnu salidzinosu izvért&jumu. Proti, pirmkart, “visaptvero$i” novértéjot visu amata paaugstinamo ierédnu
nopelnus, iecélgjinstitiicija neesot veikusi salidzinosu izvértéjumu uz vienlidzigiem pamatiem. Otrkart, ta esot nepareizi pie-

meérojusi valodu lietojuma kritériju.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma esot pielautas vairakas acimredzamas kliidas vért&juma.
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