C206/44 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 17.6.2019

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Sveice nav ievérojusi Noligumu starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses,
un Sveices Konfederaciju, no otras puses, par personu brivu parvietoganos (OV 2002, L 114, 6. Ipp.) un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par profesionalo kvalifikaciju atzisanu (OV 2005, L 255, 22. 1pp.).
Proti, prasitajs uzskata, ka Sveices Konfederacijas 201 3. gada jiilija pienemtie noteikumi par ierobezojumu arstiem uz Sveices
obligatas veselibas apdrosinasanas rékina parcelties uz dzivi apgabalos, kuros ir parmerigs arstu Ipatsvars, esot uzskatami par
netiesu diskriminaciju pilsonibas dé], ciktal $is ierobezojums neattiecas uz arstiem ar vismaz 3 gadu darba stazu Sveices univer-
sitasu slimnicas.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka starptautiskajas tiesibas piemérojama savstarpibas principa varda Eiropas Savieniba attieciba
pret arstiem, kas ir Sveices valstspiederigie, nav veikusi diskrimingjosus pasakumus, un tas, ki uzskata prasitajs, bitu jakon-
staté Visparé¢jai tiesai.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi vainojamu bezdarbibu, ciktal tai bija pienakums rikoties tadél, ka tai
saskana ar LES 17. panta 1. punktu ir janodrosina Ligumu un Eiropas Savienibas pilsonu pamattiesibu ievéroana. Saja zina
prasitajs atsaucas uz tiesiskas palavibas principu attieciba pret iestadém un tiesiskas drosibas principu attieciba uz iegiitajam
tiesibam.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka tas, ka péc prasitdja aicindjuma Komisijai veikt steidzamus pasakumus nekas netika darits,
faktiski esot uzskatams par netiesi izpaustu atteikumu, tatad par nelabveligu lemumu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka, pamatojoties uz LESD 340. pantu, ir iestajusies Komisijas arpusligumiska atbildiba par
bezdarbibu.

Prasiba, kas celta 2019. gada 15. marta — Breyer/Komisija
(Lieta T-158/19)
(2019/C 206/48)
Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasttajs: Patrick Breyer (Kile, Vacija) (parstavis: J. Breyer, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt Komisijas 2019. gada 17. janvara Lémumu lieta Az. Ares(2018)6073379, ka ar

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasiba ir balstita uz $adiem pamatiem.
1. Regulas (EEK) Nr. 1049/2001 (') 4. panta otras dalas pirma ievilkuma klidaina piemérosana (komercialo interesu aizsardziba)

— Pirma pamata ietvaros tiek apgalvots, ka dokumentu, kas attiecas uz iBorderCtrl izpétes projekta apstiprina$anu un isteno-
$anu, izplatiSana neietekmgjot konsorcija dalibnieku komercialo interesu aizsardzibu. Projekta “Intelligent Portable Border
Control System” priek$mets esot jaunu tehnologiju ieceJosanas kontrolei izpéte — ka “automatiska melu detektora” izmanto-
$ana un riska vértibas aprékinasana.

— Turpinajuma tiek apgalvots, ka pastavot prioritaras sabiedribas intereses, kas prevalé par stridigo dokumentu izplatiSanu.

2. Otrais pamats: Regulas (EK) Nr. 1049/2001 7. panta 1. punkta un 8. panta 1. punkta kliidaina pieméro$ana (pieteikumu izska-
tiSana)

— Otra prasibas pamata ietvaros tiek apgalvots, ka Komisija esot apstradajusi tikai pieteikumu piekluvei dokumentiem par
iBorderCtrl izpétes projekta Isteno$anu. Pieteikums par piekluvi dokumentiem, kas attiecas uz projekta apstiprinasanu,
savukart neesot izskatits.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisi-
jas dokumentiem (OV L 145, 31.5.2001.,43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2019. gada 22. marta — Vincenti/EUIPO
(Lieta T-174/19)
(2019/C 206/49)
Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanija) (parstavis: H. Tettenborn, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Prasfjumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt ar 2018. gada 6. juinija véstulé pazinotos EUIPO iecélgjinstitiicijas [Emumus nepaaugstinat prasitaju amata nakamaja pakapé
(AST 8), istenojot 2014. gada, 2015. gada, 2016. gada un 2017. gada paaugstinasanu amata, ka ari
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