
Atbildētāja: Eiropas Komisija (pārstāvji: A. Bouchagiar un P.-J. Loewenthal)

Personas, kas iestājušās lietā atbildētājas prasījumu atbalstam: Regency Entertainment Psychagogiki kai Touristiki AE (Maroussi, 
Grieķija), Elliniko Kazino Parnithas AE (Maroussi) (pārstāvji: N. Niejahr, B. Hoorelbeke, I. Drillerakis un E. Rantos, advokāti)

Priekšmets

Prasība, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lūgts atcelt Komisijas Lēmumu (ES) 2018/1575 (2018. gada 
9. augusts) par Grieķijas īstenotajiem pasākumiem attiecībā uz dažiem Grieķijas kazino SA.28973 – C 16/2010 
(ex NN 22/2010, ex CP 318/2009) (OV 2018, L 262, 61. lpp.).

Rezolutīvā daļa

1) Prasību noraidīt.

2) Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA – Loutraki AE – Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes 
Epicheiriseis AE atlīdzina tiesāšanās izdevumus.

(1) OV C 72, 25.2.2019.

Vispārējās tiesas 2022. gada 19. janvāra spriedums – Deutsche Telekom/Komisija

(Lieta T-610/19) (1)

(Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus – Konkurence – Dominējošā stāvokļa 
ļaunprātīga izmantošana – Slovākijas platjoslas telekomunikāciju pakalpojumu tirgus – Lēmums, ar kuru 
konstatēts LESD 102. panta un EEZ līguma 54. panta pārkāpums – Spriedums, ar ko ir daļēji atcelts 

lēmums un samazināts uzliktā naudas soda apmērs – Komisijas atteikums izmaksāt nokavējuma 
procentus – LESD 266. pants – Deleģētās regulas (ES) Nr. 1268/2012 90. panta 4. punkta 

a) apakšpunkts – Pietiekami būtisks tiesību normas, ar kuru privātpersonām piešķir tiesības, 
pārkāpums – Liegums izmantot nepamatoti samaksāta naudas soda summu – Negūtā peļņa – 

Nokavējuma procenti – Likmes – Zaudējumi)

(2022/C 119/42)

Tiesvedības valoda – vācu

Lietas dalībnieki

Prasītāja: Deutsche Telekom AG (Bonna, Vācija) (pārstāvji: P. Linsmeier, U. Soltész, C. von Köckritz un P. Lohs, advokāti)

Atbildētāja: Eiropas Komisija (pārstāvji: P. Rossi un L. Wildpanner)

Priekšmets

Pirmkārt, prasība, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lūgts atcelt Komisijas 2019. gada 28. jūnija lēmumu par 
atteikumu izmaksāt prasītājai nokavējuma procentus par tās naudas soda daļas pamatsummu, kas tika atmaksāta atbilstoši 
2018. gada 13. decembra spriedumam Deutsche Telekom/Komisija (T-827/14, EU:T:2018:930), un, otrkārt, prasība, kas ir 
pamatota ar LESD 268. pantu un ar ko tiek lūgts atlīdzināt negūto peļņu šīs pamatsummas izmantošanas neiespējamības 
dēļ vai, pakārtoti, zaudējumus, kas izriet no Komisijas atteikuma izmaksāt nokavējuma procentus par šo summu.

Rezolutīvā daļa

1) Piespriest Eiropas Komisijai izmaksāt Deutsche Telekom AG atlīdzību 1 750 522,83 EUR apmērā, lai atlīdzinātu 
nodarīto kaitējumu.
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2) 1) punktā minētajai atlīdzībai tiek pieskaitīti nokavējuma procenti, sākot no šī sprieduma pasludināšanas līdz pilnīgai 
samaksai, kas aprēķināti atbilstoši Eiropas Centrālas bankas (ECB) savām galvenajām refinansēšanas operācijām 
piemērotajai likmei, to palielinot par trīsarpus procentpunktiem.

3) Atcelt Komisijas 2019. gada 28. jūnija lēmumu par atteikumu izmaksāt Deutsche Telekom nokavējuma procentus par 
laikposmu no 2015. gada 16. janvāra līdz 2019. gada 19. februārim par tā naudas soda pamatsummu, kas tika 
atmaksāts atbilstoši 2018. gada 13. decembra spriedumam Deutsche Telekom/Komisija (T-827/14, EU:T:2018:930).

4) Prasību pārējā daļā noraidīt.

5) Eiropas Komisija sedz savus, kā arī atlīdzina pusi no Deutsche Telekom tiesāšanās izdevumiem.

6) Deutsche Telekom sedz pusi no saviem tiesāšanās izdevumiem.

(1) OV C 363, 28.10.2019.

Vispārējās tiesas 2022. gada 26. janvāra spriedums – Unger Marketing International/EUIPO – Orben 
Wasseraufbereitung (Ūdens attīrītāji)

(Lieta T-325/20) (1)

(Kopienas dizainparaugs – Spēkā neesamības atzīšanas process – Dizainparaugs, kas attēlo ūdens 
attīrītāju – Spēkā neesamības pamats – Aizsardzības nosacījumu neievērošana – Regulas (EK) Nr. 6/2002 
25. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Ražojuma izskata iezīmes, ko nosaka vienīgi tā tehniskā funkcija – 

Regulas Nr. 6/2002 8. panta 1. punkts – Spēkā neesamības atzīšana)

(2022/C 119/43)

Tiesvedības valoda – angļu

Lietas dalībnieki

Prasītāja: Unger Marketing International, LLC (Bridžporta, Konektikuta, Amerikas Savienotās Valstis) (pārstāvis: C. Schulte, 
advokāts)

Atbildētājs: Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs (pārstāvji: S. Hanne, D. Hanf un J. Ivanauskas)

Otra procesa EUIPO Apelācijas padomē dalībniece: Orben Wasseraufbereitung GmbH & Co. KG

Priekšmets

Prasība par EUIPO Apelācijas trešās padomes 2020. gada 26. februāra lēmumu lietā R 740/2018-3 attiecībā uz spēkā 
neesamības atzīšanas procesu starp Orben Wasseraufbereitung un Unger Marketing International.

Rezolutīvā daļa

1) Prasību noraidīt.

2) Unger Marketing International, LLC atlīdzina tiesāšanās izdevumus.

(1) OV C 255, 3.8.2020.
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