27.4.2020. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 137/27

Rezolutiva dala

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko Krajsky soud v Ostravé (Ostravas apgabaltiesa, Cehijas Republika) iesniedza ar
2019. gada 18 junija lemumu, ir acimredzami nepienemams.

() OV C 328, 30.9.2019.

Tiesas (devita palata) 2019. gada 19. decembra rikojums (Tribunalul Ilfov (Rumanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — NL/Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti

(Lieta C-679/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Skaidras naudas, ko ieved
Eiropas Savieniba vai izved no tas, kontrole — Regula (EK) Nr. 1889/2005 — Piemerosanas joma — LESD
63. un 65. pants — Kapitala briva aprite — Lielu skaidras naudas summu transportesana, iebraucot vai
izbraucot no dalibvalsts teritorijas — Deklaresanas pienakums — Sankcijas — Naudas sods un nedeklareto
summu, kas parsniedz 10 000 EUR, konfiskacija valsts laba — Samerigums)

(2020/C 137/36)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Ilfov

Pamatlietas puses

Prasitajs: NL

Atbildetaja: Directia Generald Regionald a Finangelor Publice Bucuregti

Rezolutiva dala

LESD 63. un 65. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek pielauts tads dalibvalsts tiesibu akts, saskana ar kuru par $is
valsts teritorija ievestu vai no tas izvestu lielu naudas summu nedeklaré$anu — papildus administrativajam sodam - tiek
piemérots papildsods — nedeklaréto summu, kas parsniedz 10 000 EUR, konfiskacija valsts laba.

() OV C 423, 17.12.2019.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 27. decembri iesniedza Augstaka tiesa (Senats)
(Latvija) — SIA “ONDO”[Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs

(Lieta C-943[19)
(2020/C 137/37)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa (Senats)

Pamatlietas puses

Prasitaja un kasacijas siidzibas iesniedzgja: SIA “ONDO”

Otra puse kasacijas tiesvediba: Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs



C 137/28 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 27.4.2020.

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila direktivas 2008/48/EK par patérina kreditligumiem un ar ko

atce] Direktivu 87/102/EEK (') 3. panta “g” punkta noraditais jédziens “kredita kopgjas izmaksas patérétajam” ir
autonoms Eiropas Savienibas tiesibu jédziens?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila direktivas 2008/48/EK par patérina kreditligumiem un ar ko
atcel Direktivu 87/102/EEK 3. panta “g” punkta noraditaja jédziena “kredita kopéjas izmaksas patérétajam”, tada situacija
ka izskatamaja lietd, ietilpst kredita pagarinasanas izmaksas, ja kredita pagarinasanas noteikumi ir dala no kreditésanas
liguma noteikumiem un nosacfjumiem, par kuriem vienojas kredita devéjs un kredita néméjs?

() OV 2008, L 133, 66. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 27. decembri iesniedza Augstaka tiesa (Senats)
(Latvija) — AS “4finance”[Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs

(Lieta C-944/19)
(2020/C 137/38)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa (Senats)

Pamatlietas puses

Pieteicgja un kasacijas siidzibas iesniedzéja: AS “4finance”

Otra puse kasacijas tiesvediba: Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila direktivas 2008/48[EK par patérina kreditligumiem un ar ko
atce] Direktivu 87/102/EEK (') 3. panta “g” punkta noraditais jédziens “kredita kopgjas izmaksas patérétajam” ir
autonoms Eiropas Savienibas tiesibu jédziens?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila direktivas 2008/48/EK par patérina kreditligumiem un ar ko
atce] Direktivu 87/102/EEK 3. panta “g” punkta noraditaja jédziena “kredita kopgjas izmaksas patérétajam”, tada situacija
ka izskatamaja lieta, ietilpst kredita pagarinasanas izmaksas, ja kredita pagarinasanas noteikumi ir dala no kreditésanas
liguma noteikumiem un nosacijumiem, par kuriem vienojas kredita devéjs un kredita némejs?

() OV 2008, L 133, 66. Ipp.
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