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— tiek pielauta juridiskas un ekonomiskas izmeklésanas un analizes metodikas pielietoSana, ar kuras palidzibu tiek
noskaidrotas aizdomas par attieciga ipasuma nelikumigo raksturu, ka ari par ta vértibu, pie kam $is aizdomas ir
saistoSas tiesai, kurai japiemero konfiskacijas procediira, un tai nav iespéjas Istenot pilnigu parbaudi par sis metodikas
saturu un piemeéroSanu?

5. Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi
ieglitu lidzeklu iesaldéSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 5. panta 1. punkts ir interpretéjams tadgjadi, ka tas pielauj,
ka ar valsts likumu tiek noteikts aizstat pamatotas aizdomas (pamatojoties uz procesa laika apkopotajiem un tiesas
izvértetajiem apstakliem), ka ipasums ieglits noziedziga nodarijuma rezultata, ar aizdomam (prezumpciju) par ipasuma
izcelsmes nelikumigumu, pamatojoties vienigi uz konstatéjumu, ka ipaSuma palielinajums parsniedz valsts likuma
noteikto vertibu (pieméram, 75000 EUR desmit gados)?

6. Vai tiesibas uz ipaSumu, kas noteiktas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. panta, ka visparéjs Savienibas tiesibu
princips ir interpretéjamas tadéjadi, ka atbilstosi tam ir pielaujams tads valsts tiesiskais reguléjums ka pamatlieta
aplikotais, ar ko:

— ievie§ neapstridamu piepémumu par nelikumigi iegfita ipaSuma saturu un apmeéru (atcelta ZOPDNPI 63. panta
2. punkts);

— ievies neapstridamu pienémumu par tiesisku darfjumu attieciba uz iegadi un izmantoSanu spéka neesamibu (atcelta
ZOPDNPI 65. pants) vai

— ierobeZzo treSo personu tiesibas, kuram ir patstavigas tiesibas uz konfiscéjamo mantu, vai kuras pretendé uz $adam
tiesibam, izmantojot (atcelta) ZOPDNPI 76. panta 1. punkta paredzéto procediiru vinu informésanai par lietu?

7. Vai Direktivas 2014/42[ES 6. panta 2. punkta un 8. panta 1.-10. punkta noteikumiem ir tieSa iedarbiba, ciktal tie
nodrosina garantijas un aizsardzibas klauzulas personam, kuras skar konfiskacija, vai labticigam tre$ajam personam?

() OV 2014, L 127, 39.Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 29. oktobri Paix et justice pour les juifs séfarades en Israél iesniedza
par Vispargjas tiesas (pirma palata) 2019. gada 5. septembra spriedumu lieta T-337/19 Paix et justice
pour les juifs séfarades en Israél/Komisija un Eiropas Padome

(Lieta C-798/19 P)
(2020/C 279/21)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Paix et justice pour les juifs séfarades en Israél (parstavis: R. Paternel, advokats)
Parejas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija un Eiropas Padome

Tiesa (septita palata) ar 2020. gada 27. maija rikojumu noraidija apelacijas sidzibu ka acimredzami nepienemamu.

Apelacija siidziba, ko 2019. gada 3. decembri Roxtec AB iesniedza par Visparéjas tiesas (otra palata)
2019. gada 24. septembra spriedumu lieta T-261/18 Roxtec/EUIPO — Wallmax

(Lieta C-893/19 P)
(2020/C 279/22)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Roxtec AB (parstavji: T. Lampel, Rechtsanwalt, K. Wagner, Rechtsanwaltin, J. Olsson, advokat)
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Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Wallmax Sl

Ar 2020. gada 12. marta rikojumu Tiesa (apelacijas stidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas stidzibu par
nepielaujamu un piesprieda apelacijas stdzibas iesniedzgjai pasai segt savus tiesaSanas izdevumus.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2020. gada 12. februari iesniedza Tribunalul Bucuresti
(Rumanija) — Wilo Salmson France SAS|Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generali
Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald

Regionali a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Lieta C-80/20)
(2020/C 279/23)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunalul Bucuresti

Pamatlietas puses

Prasitaja: Wilo Salmson France SAS

Atbildetajas: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finanelor Publice Bucuresti un Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru
Contribuabili Nerezidenti

Prejudicialie jautajumi

1) Par Direktivas 2006/112/EK (') 167. panta, to skatot kopa ar 178. pantu, interpretaciju: vai pastav noskirSana starp
bridi, kura rodas atskaitiSanas tiesibas, un bridi, kura tas tiek izmantotas, nemot véra PVN sistémas darbibas veidu?

Saja noliika ir janoskaidro, vai PVN atskaitisanas tiesibas var tikt izmantotas bez (deriga) PVN rékina, kas ir izsniegts par
izdaritajiem precu pirkumiem.

>

Par ieprieks minéto tiesibu normu interpretaciju, tas skatot kopa ar Direktivas 2008/9/EK () 14. panta 1. punkta
a) apaksSpunkta pirma teikuma tiesibu normam: kads ir procediiras atskaites punkts, lai izvértétu PVN atmaksas
tiesibu izmantoSanas likumibu?

Saja noliika ir janoskaidro, vai var iesniegt atmaksas pieteikumu par PVN, kas ir kluvis iekaséjams pirms “atmaksas
perioda”, bet kura PVN rékins ir izrakstits atmaksas perioda laika.

3) Par ieprieks minéto Direktivas 2008/9/EK 14. panta 1. punkta a) apakSpunkta pirma teikuma tiesibu normu
interpretaciju, tas skatot kopa ar Direktivas 2006/112/EK 167. pantu un 178. pantu: ka [rékinu] atcel§ana un jaunu
rékinu izraksti§ana par precu pirkumiem, kas ir izdariti pirms “atmaksas perioda”, ietekmé PVN atmaksas tiesibu
izmanto$anu par minétiem pirkumiem?

Saja noliika ir janoskaidro, vai gadijuma, ja piegadatajs atcel sakotngjos rékinus par precu pirkumiem un péc kada laika
izraksta jaunus rékinus, sanéméja tiesibu pieprasit PVN atmaksu par pirkumiem izmantosanai ir jaatsaucas uz jauno
rékinu datumiem. Tada situacija, kad sakotnéjo rékinu atcel§ana un jaunu rékinu izrakstiSana nav paklautas sanéméja
kontrolei, bet ir vienigi piegadataja ricibas briviba.
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