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Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 1. augusta Eiropas Komisija iesniedza par Visparéjas tiesas (piekta palata)
2019. gada 11. jiinija spriedumu lieta T-138/18 De Esteban Alonso/Komisija

(Lieta C-591/19 P)
(2019/C 413/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji: B. Mongin un J. Baquero Cruz)

Otrs lietas dalibnieks: Fernando De Esteban Alonso

Prasfjumi
— atcelt 2019. gada 11. jinija spriedumu lieta T-138/18;
— noraidit pirmaja instancé celto prasiby;

— piespriest F. De Esteban atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo apelacijas siidzibas pamatu, kas attiecas uz juridiskaja faktu kvalifikacija pielauto klidu no Komisijas Lemuma 1999/396 4.
panta skatpunkta, Komisija apgalvo, ka Visparéjai tiesai neesot bijis jasecina, ka F. De Esteban biitu “japielidzina” personam, kuru per-
sonvards ir minéts dienesta raksta, ko 2003. gada 19. martaOLAF bija nostjjis Francijas iestadém, vai vismaz biitu jauzskata par per-

soniski iesaistitu faktos, — jo attieciga persona neietilpst neviena no $im kategorijam.

Otrais apelacijas sidzibas pamats attiecas uz kladu juridiskaja interpretacija attieciba uz Regulas Nr. 1073/1999 9. panta 4. punktu,
saskana ar kuru iestadem saistiba ar OL AF sagatavoto zinojumu vajadzétu “vei[kt] tadus pasakumus, Ipasi disciplinarus pasakumus vai
prasibas ierosinasanu tiesa, kadus prasa §is izmekléSanas rezultati [..]". Komisija uzskata, ka $i tiesibu norma nevar tikt interpretéta a
contrario tadéjadi, ka ar to biitu ierobezota Komisijas riciba briviba Savienibas interesu aizsardziba, un it ipasi ta, ka ar o normu Komi-
sijai batu aizliegts iestaties lieta civilprasitajas statusa un iesniegt valsts iestadeém pieteikumu, ja ta to uzskata par lietderigu, nemot véra
tas riciba eso$o informaciju, tostarp stadija pirms iespéjama OLAF zinojuma pienemsanas.

Ar treSo apelacijas siidzibas pamatu, kas izvirzits pakartoti, Komisija apgalvo, ka Vispargja tiesa nedrikstéja apmierinat prasibu par

zaud&umu atlidzibu, jo nepastav célonsakariba. Visparéja tiesa nepamatoti esot atkapusies no savas judikatiiras, saskana ar kuru nepa-
stav pietickami tieSa célonsakariba starp apstakli, ka OLAF nosiita informaciju valsts iestadém, un apgalvoto kaitéjumu.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 14. augusta Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG iesniedza par Visparéjas tiesas (tresa palata) 2019.
gada 6. jiinija spriedumu lieta T-209/18 Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG/Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-613/19 P)
(2019/C 413/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (parstavis: C. Klawitter, advokats)
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