12.8.2019 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C270/21

Prejudicialais jautajums

Vai brivi pieejama timek]vietné ar tiesibu subjekta piekriSanu esosa darba iegulana tresas personas timek]vietné, izmantojot kadré-
Sanu, ir uzskatama par darba izzinosanu sabiedribai Direktivas 2001/29/EK (') 3. panta 1. punkta izpratng, ja ta notiek, apejot aizsar-
dzibas pasakumus pret kadréSanu, kurus ir veicis vai ierosinajis tiesibu subjekts?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/29/EK (2001. gada 22. maijs) par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu infor-
macijas sabiedriba (OV 2001,L 167, 10. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2019. gada 24. maija — Polijas Republika/Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome
(Lieta C-401/19)
(2019/C 270/24)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Polijas Republika (parstavji: B. Majczyna, parstavis, un W. Gonatarski, advokats)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2019/790 (2019. gada 17. aprilis) par autortiesibam un blakustiesibam digi-
talaja vienotaja tirgl un ar ko groza Direktivas 96/9/EK un 2001/29/EK ('), 17. panta 4. punkta b) apaks$punktu un 17. panta 4.
punkta c) apakspunktu in fine (proti, dala, kas ietver formuléjumu “un ir darijusi visu iesp&jamo, lai saskana ar b) apakspunktu
nepielautu to turpmaku augsupieladi”);

— piespriest Eiropas Parlamentam un Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Polijas Republika ladz atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2019/790 (2019. gada 17. aprilis) par autortiesibam un
blakustiesibam digitalaja vienotaja tirgti un ar ko groza Direktivas 96/9/EK un 2001/29/EK (OV L 130, 17.5.2019., 92.1pp.) 17. panta
4. punkta b) apakSpunktu un 17. panta 4. punkta c) apakSpunktu in fine (proti, dala, kas ietver formulgjumu “un ir darijusi visu iespé-
jamo, lai saskana ar b) apakspunktu nepielautu to turpmaku augsupieladi”), ka ari piespriest Eiropas Parlamentam un Eiropas Savieni-
bas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pakartoti, ja Tiesa atzitu, ka apstridétas tiesibu normas nevar tikt nodalitas no paréjiem Direktivas (ES) 2019/790 17. panta noteiku-
miem, negrozot $aja panta paredzéta reguléjuma biitibu, Polijas Republika lidz atzit par spéka neesosu Direktivas (ES) 2019/790 17.
pantu pilniba.
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Polijas Republika apgalvo, ka ar apstridétajam Direktivas 2019/790 normam ir aizskartas tiesibas uz varda brivibu un informacijas
brivibu, kas ir aizsargatas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 11. panta.

Polijas Republika it Ipasi apgalvo, ka tiessaistes satura kopigosanas pakalpojumu sniedzgjiem uzliktais pienakums darit visu iesp&jamo,
lai nodrosinatu to, ka nav pieejami konkréti darbi vai blakustiesibu objekti, par kuriem tiesibu subjekti ir sniegusi pakalpojumu snie-
dzg&jiem bitisko un vajadzigo informaciju (Direktivas 2019/790 17. panta 4. punkta b) apakspunkts), un tiessaistes satura kopigosa-
nas pakalpojumu sniedzg&jiem uzliktais pienakums darit visu iesp&jamo, lai nepielautu tadu darbu vai blakustiesibu objektu turpmaku
augsupieladi, attieciba uz kuriem tiesibu subjekti ir iesniegusi pietiekami pamatotu pazinojumu (Direktivas 2019/790 17. panta 4.
punkta c) apakSpunkts in fine), rada tadas sekas, ka pakalpojumu sniedzéjiem — lai novérstu atbildibas iestasanos — ir javeic lietotaju
tieSsaisté augSupieladeta satura automatiska iepriekséja verifikacija (filtréSana) un tadéjadi ir jaievie$ preventivi kontroles mehanismi.
$ads mehanisms apdraud varda un informacijas brivibas biitibu un neatbilst prasibam par $o tiesibu ierobezosanas samérigumu un
nepiecieSamibu.

() OV2019,L130,92.lpp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 24. maija iesniedza Conseil d’Etat (Francija) — Société
Générale SAMinistre de I’ Action et des Comptes publics

(Lieta C-403[19)
(2019/C 270/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d'Etat

Pamatlietas puses

Prasitaja: Société Générale SA

Atbildétajs: Ministre de 'Action et des Comptes publics
Prejudicialais jautajums

Vai, nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 56. pantu, kas kluvis par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 63. pantu,
apstaklis, ka 31 lémuma 5. punkta atgadinato noteikumu piemérosana, lai kompensétu dubultu nodoklu uzliksanu dividendém, ko
sabiedribai, kas maksa sabiedribu ienakuma nodokli dalibvalsti, kura ta ir rezidente, izmaksa sabiedriba, kas ir rezidente cita dalibval-
stl, uz kuru attiecas nodokla ieturéjums ienakumu giiSanas vieta sakara ar §is valsts kompetences Isteno$anu nodoklu joma, var radit
nelabveligu situaciju attieciba pret darfjumiem ar arvalstu sabiedribu vértspapiriem, ko veic sabiedribas, kas maksa sabiedribu iena-
kuma nodokli pirmaja valsti, nozime, ka ta var, izvéloties kompensét nodoklu dubulto uzliksanu, iet talak par atteiksanos no nodoklu
ienémumiem, ko ta giitu, apliekot ar sabiedribu ienakuma nodokli minétas dividendes?
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