C280/24 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 19.8.2019

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/103/EK (') (2009. gada 16. septembris) par civiltiesiskas atbildibas
apdroginasanu saistiba ar mehanisko transportlidzek]u izmantoSanu un kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu atbil-
dibu 3. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka pienakums noslégt mehanisko transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasanas ligumu aptver ari situacijas, kad teritoriala pasvaldibas vieniba — aprinkis —, pamatojoties uz tiesas nolé-
mumu, ieguva ipa§uma transportlidzekli, kas nav piemérots brauksanai un atrodas privata teritorija — apsargata autostavvieta
— arpus koplietosanas celiem un ipasnieka lémuma rezultata tas ir paredzéts likvidesanai?

2) Vai arT tas ir jainterpret€ tadéjadi, ka $ados apstaklos teritorialajai pasvaldibas vienibai ka transportlidzekla Ipasniekam nav pie-

nakuma to apdrosinat, neskarot atbildibu, kuru fonds uznemas attieciba uz cietusajam tresajam personim?

() OV2009,1263,11.1pp.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 21. maija iesniedza BopxoBeH anMUHUCTPATHBEH Cb]Y
(Bulgarija) — “Yuunak” AJl/dupekrop Ha Tepuropuanna nupekuus “HyHaBcka” kbM AreHuns “MurHuun”,
IIpokypop ot BepxoBHa agMMHMCTpaTMBHA TPOKypaTypa Ha Pery6nuka buiarapus

(Lieta C-391/19)
(2019/C 280/32)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

BbpXxoBeH aIMMHMUCTPATMBEH ChI

Pamatlietas puses
Prasitaja: “Yaunak” AJ]

Atbildetajs: Hupermop na Tepumopuanna duperyug “Iynascra” kem Azenyuga “Mumnuyu”, ITporypop om Bapxosra admunucmpamusHa
nporypamypa na Peny6aura Benzapus

Prejudicialais jautajums

Vai runa ir par iznémuma gadijumiem Komisijas Delegétas regulas (ES) 2015/2446 (') (2015. gada 28. jilijs), ar ko papildina Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 952/2013 attieciba uz siki izstradatiem noteikumiem, kuri attiecas uz daziem Savienibas Mui-
tas kodeksa noteikumiem, 172. panta 2. punkta izpratné, kuri pamatotu atlaujas ar atpakalejosu spéku pieskirsanu saskana ar Savieni-
bas Muitas kodeksa 211. panta 2. punktu, lai varétu izmantot galapatérina muitas procediiru saskana ar Savienibas Muitas kodeksa
254. pantu precu importam, kas pirms atlaujas pieteikuma sanemsanas datuma un péc SIT lémuma darbibas laika beigam veikts par
labu procediiras izmantotajam attieciba uz $im precém saistiba ar Kombinétas nomenklatiiras grozjjumiem, ja (aptuveni desmit
meénesu) laikposma no SIT lémuma darbibas laika beigam lidz importam, kuram tiek liigts piemérot galapatérinu, dazas (devinas) rei-
zes ir veikts precu imports un muitas iestades nav labojusas deklaréto Kombinétas nomenklatiras kodu, ka ari preces tika izmantotas
no antidempinga maksajuma atbrivotam vajadzibam?

() OV2015,1343,1.1pp.
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