20.5.2019 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C172/17

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu pieméro$ana un esot sagroziti fakti, ignoréjot rakstus, ko apelacijas stdzi-
bas iesniedzéja esot iesniegusi savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam, lai pieraditu, ka vina neatbalsta Sirijas reZzimu.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana, jo Lémuma 2013/255/KADP (3 27. un 28. panta normas,
saskana ar kuram piederéSana Al-Assad vai Makhlouf gimeném ir autonoms kritérijs, kas pamato soda uzliksanu, netika atzitas par
nelikumigam, tadejadi apvérsot pieradisanas pienakumu.

(") Padomes Lémums (KADP) 2016/850 (2016. gada 27. maijs), ar ko groza Lémumu 2011/255/KADP par ierobeZojosiem pasakumiem pret Siriju
(OVL141,125.1pp)).

() Padomes Lémums 2013/255/KADP (2013. gada 31. maijs) par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 147, 14. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 21. februari Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) iesniedza par
Visparé&jas tiesas (piekta palata) 2018. gada 12. decembra spriedumu lieta T-411/16 Syriatel
Mobile Telecom/Padome

(Lieta C-159/19 P)
(2019/C 172/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) (parstavis: E. Ruchat, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasfjumi
— atzit apelacijas siidzibas iesniedzgjas siidzibu par pienemamu un pamatotu;

— rezultata, atcelt 2018. gada 12. decembra spriedumu, ko Eiropas Savienibas Visparéja tiesa ir taisijusi lieta T-411/16 Syriatel Mobile
Telecom/Eiropas Savienibas Padome

un, taisot jaunu spriedumu:

— atcelt 2016. gada 27. maija Lemumu (KADP) 2016/850 (') un tam sekojosos izpildes aktus, ciktal tie attiecas uz apelacijas siidzibas
iesniedzéju;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesa$anas izdevumus $aja instance.
Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgja izvirza tris pamatus:

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot pieauta klida tiesibu piemérosana, jo Visparéja tiesa neesot ievérojusi apelacijas stidzibas
iesniedz€jas tiesibas tikt uzklausitai pirms jaunu ierobezojosu pasakumu pienemsanas, kas nostiprinatas Pamattiesibu hartas 41.
panta.
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Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kltida tiesibu pieméro$ana un esot sagroziti fakti, ignorgjot rakstus, ko apelacijas stdzi-
bas iesniedzéja ir iesniegusi savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam, lai pieraditu, ka ta neatbalsta Sirijas rezimu.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiestbu piemérosana, jo Lémuma 2013/255/KADP (?) 27. un 28. panta normas,
saskana ar kuram piederéSana Al-Assad vai Makhlouf gimeném ir autonoms kritérijs, kas pamato soda uzlikSanu, netika atzitas par
nelikumigam, tadéjadi apvérsot pieradisanas pienakumu.

(") Padomes Lemums (KADP) 2016/850 (2016. gada 27. maijs), ar ko groza Lémumu 2011/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju
(OVL141,125.1pp.).

() Padomes Lemums 2013/255/KADP (2013. gada 31. maijs) par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 147, 14. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 26. februari iesniedza First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) — Pfizer Consumer Healthcare Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue
and Customs

(Lieta C-182/19)
(2019/C 172/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses
Prasitaja: Pfizer Consumer Healthcare Ltd

Atbildetajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudicialais jautajums

Vai Komisijas Istenoanas regula (ES) Nr. 2016/1140 (') (2016. gada 8. jlijs) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenkla-
tfira nav spéka tiktal, ciktal taja ar KN kodu 3824, konkréti 38249096, tiek klasificéti produkti, kuri:

i. sastav no parséjam lidziga materiala, kas satur “siltumstinas”, ieskaitot kimiskas vielas,
ii. darbojas lidziga veida ka sautéjosas kompreses, tomér nodrosinot papildu prieksrocibas,
iii.  caureksotermisku kimisku reakciju atbrivo no sapém, samazina stivumu un veicina audu atjaunosanos (ka parbaudits vairakos

kliniskos izmeklgjumos),



	Lieta C-159/19 P: Apelācijas sūdzība, ko 2019. gada 21. februārī Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) iesniedza par Vispārējās tiesas (piektā palāta) 2018. gada 12. decembra spriedumu lietā T- 411/16 Syriatel Mobile Telecom /Padome

