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Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 15. februari Groupe Canal + iesniedza par Visparéjas tiesas (piekta palata)
2018. gada 12. decembra spriedumu lieta T-873/16 Groupe Canal +/Komisija

(Lieta C-132/19 P)
(2019/C 131/38)
Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Groupe Canal + (parstavji: P. Wilhelm, P. Gassenbach, O. de Juvigny, advokati)

Parzjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Francijas Republika, Union des producteurs de cinéma (UPC), More Entertainment AB, European
Film Agency Directors— EFAD’s, Bureau européen des unions de consommateurs (BEUC)

Prasijumi

— Atcelt Vispargjas tiesas 2018. gada 12. decembra spriedumu lieta T-873/16, ciktal ar to ir noraidita Groupe Canal + celta prasiba,
kura prasitaja ladza atcelt Komisijas 2016. gada 26. jalija Iémumu par LESD 101. panta un EEZ liguma 53. panta piemérosanas
procediiru (lieta AT.40023 — Parrobezu pickluve maksas televizijai), un ciktal ar $o spriedumu prasitajai ir uzdots segt tiesasanas
izdevumus;

— atcelt iepriek$ minéto Komisijas 2016. gada 26. jilija lémumu lieta AT.40023;
— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Atbilstosi GCP izvirzitajam pirmajam pamatam Visparéja tiesa neesot var&jusi noraidit apgalvojumu, ka Komisija ir nepareizi izman-
tojusi pilnvaras, panakot, ka saistibu ce]a tiek izbeigta geofiltracija, lai gan Regula (ES) Nr. 2018/302 (') ir tiesi paredzéts, ka audiovi-
zualajam saturam var piemérot geografiskos ierobezojumus.

Otraja pamata GCP apgalvo, ka Visparéja tiesa esot pielavusi procesuala rakstura kladu un parkapusi sacikstes principu, jo Saja
instancé lietas dalibnieki nav apspriedusi nevienu argumentu, kas ir saistiti ar LESD 101. panta 3. punkta piemérojamibu. Tadgjadi
Vispargja tiesa neesot ievérojusi GCP tiesibas uz aizstavibu.

Tre$aja pamata GCP ir noradijusi, ka Visparéja tiesa esot pielavusi klGidu tiesibu piemérosana saistiba ar pienakuma noradit pamato-
jumu neizpildi, jo ta neesot atbild&jusi uz to pamatu, saskana ar kuru ir apgalvots, ka Komisija nav némusi véra Francijas ekonomisko
un juridisko kontekstu, kura apstridétie noteikumi ieklaujas. Spriedums esot balstits uz nepareizu pienémumu un ir atrauts no filmu
nozarei raksturiga ekonomiska un juridiska konteksta, un ir pretruna Tiesas judikatiirai, kura ir tiesi nospriests, ka apstridétie notei-
kumi filmu nozaré var bat pilniba speka esosi.

Ceturtaja pamata GCP apgalvo, ka Visparéja tiesa esot pielavusi kladas tiesibu piemérosana attieciba uz Regulas Nr. 1/2003 () 9.
panta un Komisijas pazinojuma par paraugpraksi attieciba uz lietu izskatiSanu saskana ar LESD 101.un 102. pantu 128. punkta inter-
pretaciju, ka rezultata esot parkapts samériguma princips un tre$o personu interesu aizsardziba. Faktiski Komisijas sakotnéja novérte-
juma paustas konkurences bazas attiecoties vienigi uz Apvienotas Karalistes un Trijas teritorijam, un konkurences situdcija Francija pat
neesot parbaudita. Turklat Vispargja tiesa esot pielavusi kladu tiesibu pieméro$ana, uzskatidama, pirmkart, ka Komisijas lemums
neesot iejauksanas ligumu slégsanas briviba attieciba uz GCP un, otrkart, ka $is Iémums neesot ietekméjis GCP iesp&ju versties valsts
tiesd, lai parbauditu noteikumu atbilstibu LESD 101. panta 1. punktam, lai gan saskana ar Tiesas judikatfiru valsts tiesai nav pamata
nenemt véra nedz saskana ar Regulas (ES) Nr. 1/2003 9. pantu pienemtu lémumu, nedz tam pievienoto sakotnéjo noveértéjumu.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/302 (2018. gada 28. februaris), ar ko novérs nepamatotu geografisko blokésanu un citus diskri-

minacijas veidus iek3éja tirgi klientu valstspiederibas, dzivesvietas vai uznémeéjdarbibas veikSanas vietas dé] un groza Regulas (EK) Nr. 2006/2004
un (ES) 2017/2394 un Direktivu 2009/22/EK (OV LI 60, 1. Ipp.).

(*) Padomes Regula (EK) Nr. 1/2003 (2002. gada 16. decembris) par to konkurences noteikumu Istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un 82. panta (OV
2003,L1, 1. lpp.).
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