C131/30 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 8.4.2019

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 14. februari Hamas iesniedza par Visparéjas tiesas (pirma palata paplasinata
sastava) 2018. gada 14. decembra spriedumu lieta T-400/10 RENV Hamas/Padome

(Lieta C-122/19 P)

(2019/C 131/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Hamas (parstavis: L. Glock, advokats)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome, Francijas Republika, Eiropas Komisija

Prasijumi

— atcelt 2018. gada 14. decembra spriedumu lieta Hamas/Padome, T-400/10 RENV, ciktal ar to ir noraidita prasiba atcelt $adus tie-
sibu aktus:

— Padomes Lémumu 2011/430/KADP (2011. gada 18. jilijs) (OV 2011, L 188, 47. Ipp.), ar ko atjaunina to personu, grupu un
vienibu sarakstu, kuram pieméro Kopégjas nostajas 2001/931/KADP par konkrétu pasikumu IstenoSanu cina pret terorismu
2., 3. un 4. pantu, Padomes Lémumu 2011/872/KADP (2011. gada 22. decembris) (OV 2011, L 343, 54. Ipp.), Padomes
Lémumu 2012/333/KADP (2012. gada 25. jinijs) (OV 2012, L 165, 72. Ipp.), Padomes Lémumu 2012/765/KADP (2012.
gada 10. decembris) (OV 2012, L 337, 50. Ipp.), Padomes Lemumu 2013/395/KADP (2013. gada 25.jilijs) (OV 2013, L 201,
57. Ipp.), Padomes Lémumu 2014/72/KADP (2014. gada 10. februaris) (OV 2014, L 40, 56. lpp.) un Padomes Lemumu
2014/483/KADP (2014. gada 22. jilijs) (OV 2014, L 217, 35.Ipp.), ar ko atjaunina un attiecigaja gadijuma groza to personu,
grupu un vienibu sarakstu, kuram piemeéro 2., 3. un 4. pantu Kopéja nostdja 2001/931/KADP par konkrétu pasakumu isteno-
§anu cina pret terorismu, un ar ko atce] attiecigi Lemumus 2011/430, 2011/872, 2012/333, 2012/765, 2013/395 un
201472,

ka ar

— Padomes Istenosanas regulas (ES) Nr. 687/2011 (2011. gada 18. jilijs) (OV 2011, L 188, 2.1pp.), Nr. 1375/2011 (2011. gada
22. decembris) (OV 2011, L 343, 10. Ipp.), Nr. 542/2012 (2012. gada 25. jinijs) (OV 2012, L 165, 12.1pp.), Nr. 1169/2012
(2012. gada 10. decembris) (OV 2012, L 337, 2. Ipp.), Nr. 714/2013 (2013. gada 25. jilijs) (OV 2013, L 201, 10. Ipp.), Nr.
125/2014 (2014. gada 10. februaris) (OV 2014, L 40, 9. Ipp.) un Nr. 790/2014 (2014. gada 22. julijs) (OV 2014, L 217, 1.
lpp.), ar kuram Isteno 2. panta 3. punktu Regula (EK) Nr. 2580/2001 par Ipasiem ierobezojosiem pasakumiem, kas terorisma
apkaroganas noliika versti pret konkrétam personam un organizacijam, un ar kuram atce] attiecigi Isteno3anas regulas (ES) Nr.
83/2011,687/2011,1375/2011, 542/2012, 1169/2012, 714/2013 un 25/2014,

ciktal Sie tiestbu akti attiecas uz Hamas, tostarp Hamas-Izz al-Din al-Qassem,

— pienemt galigo nolémumu par jautajumiem, kas ir §is apelacijas sidzibas priek$mets,

— piespriest Padomei atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus lietas T-400/10, T-400/10 RENV, C-79/15 P un 3aja lieta.

Pamati un galvenie argumenti

1. Pirmais pamats — principu attieciba uz faktu patiesuma pieradi§anas pareju parkapums

— Visparéja tiesa esot parkapusi sprieduma Padome/Hamas, C-79/15 P definétos principus par pieradiSanas pienakuma pareju un
noteikusi Hamas arkartigi griitu vai pat neizpildamu pieradiSanas pienakumu.
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— Pakartoti Vispargja tiesa esot parkapusi principus par pieradiSanas pienakuma pareju, atzidama, ka Hamas nav konkréti un
detalizéti apstridéjusi Padomes konstatétos faktus.

— Vispargja tiesa neesot izpildijusi savu pienakumu juridiski pietiekami pamatoti atbildét uz visiem apelacijas stidzibas iesniedzé-
jas izvirzitajiem argumentiem par iespéju to apstidzét terora aktu veiksana.

2. Otrais pamats — tiesibu uz efektivu parbaudi tiesa parkapums

— Vispargja tiesa esot liegusi apelacijas siidzibas iesniedzgjai tiesibas uz efektivu parbaudi tiesa, nekonstatédama, ka Padome nav
pieradijusi savos noraditajos pamatojumos ietverto faktu patiesumu.

— Vispargja tiesa esot turpindjusi parkapt tiesibas uz efektivu parbaudi ties3, lai gan procesa organizatoriskais pasakums esot
apstiprinajis, ka stridigie tiesibu akti nav balstiti uz pietiekami drosu faktisko pamatu.

— Vispargja tiesa esot noraidijusi pamatu saistiba ar Padomes pielautu klidu attieciba uz faktu patiesumu, $adi noslédzot tiesve-
dibu, kas nav bijusi lidzsvarota, un kaitéjot apelacijas siidzibas iesniedzgjai.

3. Tresais pamats — Visparéjas tiesas pielauts Kopéjas nostajas 1. panta 4. punkta parkapums, atzistot ka Lielbritanijas lemums, uz
kuru atsaucas Padome, ir apstidziba:

— Vispargjas tiesas piedavata kvalifikacija par apsiidzibu neatbilstot Kopéja nostaja 2001/931 noteiktajiem kritérijiem un pilnigi
atnemot jégu pienadkumam noradit tiesibu aktu pamatojumu.

— Pamatojoties uz $o kliidaino kvalifikaciju, Visparéja tiesa ari esot padarijusi neiespéjamu no valstu lémumiem izsecinato faktu
kvalifikacijas parbaudi tiesa.

4. Ceturtais pamats — Vispargja tiesa pamatu, saskana ar kuru Padome neesot pietiekami némusi véra situacijas attistibu laika gaita,
esot varjusi noraidit tikai, parkapjot Tiesas Statfitu 61. panta otro dalu, veicot prettiesisku pamatojuma aizstaSanu un balstoties
uz kliidainu premisu.

5. Piektais pamats — Visparéja tiesa ir pieJavusi kliidu tiesibu piemérosana, kad ta, interpretédama LESD 296. pantu, esot atzinusi, ka
Padomes patstavigi konstatétie fakti un to kvalifikacija pamatojuma esot izklastiti pietiekami precizi un konkréti, lai apelacijas
stidzibas iesniedzgja tos varétu apstridét un tiesa — parbaudit.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 15. februari Eiropas Savienibas Padome iesniedza par Visparéjas tiesas
(ceturta palata paplasinata sastava) 2018. gada 4. decembra spriedumu lieta T-518/16 Carreras Sequeros
u.c.[Komisija

(Lieta C-126/19P)
(2019/C 131/37)
Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: M. Bauer un R. Meyer)

Paréjie lietas dalibnieki: Francisco Carreras Sequeros, Mariola de las Heras Ojeda, Olivier Maes, Gabrio Marinozzi, Giacomo Miserocchi, Marc
Thieme Groen, Eiropas Komisija, Eiropas Parlaments

Prasijumi
— apmierinat apelacijas siidzibu;
— izskatit lietu un noraidit prasibu pirmaja instancé ka nepamatotu;

— piespriest prasitajiem pirmaja instancé atlidzinat Padomes tiesaanas izdevumus $is tiesvedibas ietvaros.
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