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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2020. gada 17. decembri*

Apelacija — Tiesibu aktu tuvinasana — Regula (ES) Nr. 305/2011 — Saskanoti bavizstradajumu
tirdzniecibas nosacijumi — Saskanoti tehniskie standarti un noteikumi — Saskanotie standarti
EN 14342:2013, EN 14904:2006, EN 13341:2005 + A1:2011 un EN 12285-2:2005 — Prasiba atcelt
tiesibu aktu
Apvienotajas lietas C-475/19 P un C-688/19 P

par divam apelacijas sidzibam atbilsto$i Eiropas Savienibas Tiesas stattitu 56. pantam, kuras 2019. gada
20. janija un 18. septembri iesniedza

Vacijas Federativa Republika, ko parstav J Moller un R Kanitz, parstavji, kuriem palidz
M. Kottmann, M. Winkelmiiller un F. van Schewick, Rechtsanwiilte,

apelacijas sudzibas iesniedzéja (C-475/19 P un C-688/19 P),
paréjie lietas dalibnieki:
Eiropas Komisija, ko parstav C. Hermes, M. Huttunen un A. Sipos, parstavji,
atbildétaja pirmaja instancé (C-475/19 P un C-688/19 P),
Somijas Republika, ko parstav S. Hartikainen un A. Laine, parstavji,
persona, kas iestajusies lieta pirmaja instancé (C-475/19 P),
TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs J.-K. Boniso [/.-C. Bonichot], tiesnesi L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen),
K. Toadere [C. Toader] (referente), M. Safjans [M. Safjan] un N. Jéskinens [N. Jddskinen],

generaladvokats: M. Kamposs Sancess-Bordona [M. Campos Sdanchez-Bordonal,
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra péc generaladvokata uzklausi$anas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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Spriedums

Ar apelacijas sudzibu lieta C-475/19 P Vacijas Federativa Republika ladz atcelt Eiropas Savienibas
Visparéjas tiesas spriedumu, 2019. gada 10. aprilis, Vacija/Komisija (T-229/17, nav publicéts, turpmak
teksta — “pirmais parstdzétais spriedums”, EU:T:2019:236), ar kuru ta noraidija Vacijas Federativas
Republikas prasibu atcelt, pirmkart, Komisijas Lémumu (ES) 2017/133 (2017. gada 25. janvaris) par
atsauces uz saskanoto standartu EN 14342:2013 “Koka gridas un parkets. Ipasibas, atbilstibas
novértésana un markésana” saglabasanu Eiropas Savienibas Oficidalaja Veéstnesi ar ierobezojumu
saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011 (OV 2017, L 21, 113. lpp.),
otrkart, Komisijas Lémumu (ES) 2017/145 (2017. gada 25. janvaris) par to, lai atsauci uz saskanoto
standartu EN 14904:2006 “Sporta laukumu segumi - Segumi universalam sporta zaléem -
Specifikacija” Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi saglabatu ar ierobeZojumiem saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011 (OV 2017, L 22, 62. Ipp.) (turpmak teksta kopa —
“pirmie stridigie lémumi”), treskart, Komisijas 2017. gada 10. marta pazinojumu saistiba ar istenojamo
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011 (2011. gada 9. marts), ar ko nosaka
saskanotus buvizstradajumu tirdzniecibas nosacijjumus un atcel Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV
2017, C 76, 32. lpp., turpmak teksta — “pazinojums par “istenosanu”’), ciktal taja ir atsauce uz
saskanotajiem standartiem EN 14342:2013 un EN 14904:2006, ceturtkart, Komisijas 2017. gada
11. augusta pazinojumu saistiba ar istenojamo Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(ES) Nr. 305/2011, ar ko nosaka saskanotus buvizstradajumu tirdzniecibas nosacijumus un atce]
Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV 2017, C 267, 16. lpp.), ciktal taja ir atsauce uz saskanotajiem
standartiem EN 14342:2013 un EN 14904:2006, piektkart, Komisijas 2017. gada 15. decembra
pazinojumu saistiba ar istenojamo Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011, ar ko
nosaka saskanotus bavizstradajumu tirdzniecibas nosacijumus un atce] Padomes Direktivu 89/106/EEK
(OV 2017, C 435, 41. lpp.), ciktal tas attiecas uz saskanotajiem standartiem EN 14342:2013 un
EN 14904:2006, un, sestkart, Komisijas 2018. gada 9. marta pazinojumu saistiba ar Istenojamo Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011, ar ko nosaka saskanotus buvizstradajumu
tirdzniecibas nosacijumus un atce] Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV 2018, C 92, 139. Ipp.), ciktal
tas attiecas uz saskanotajiem standartiem EN 14342:2013 un EN 14904:2006 (turpmak teksta kopa —
“tris citi stridigie pazinojumi”).

Ar apelacijas sudzibu lieta C-688/19 P Vacijas Federativa Republika ladz atcelt Eiropas Savienibas
Visparéjas tiesas spriedumu, 2019. gada 9. jalijs, Vacija/Komisija (T-53/18, nav publicéts, turpmak
teksta — “otrais parsudzétais spriedums”, EU:T:2019:490), ar kuru ta noraidija Vacijas Federativas
Republikas prasibu atcelt, pirmkart, Komisijas Lémumu (ES) 2017/1995 (2017. gada 6. novembris) par
to, lai atsauci uz saskanoto standartu EN 13341:2005 + A1:2011 “Stacionaras termoplastiskas
plastmasas tvertnes sadzives krasnu kurinamo, petrolejas un dizeldegvielas uzglabasanai virszemeé”
Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi saglabatu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(ES) Nr. 305/2011 (OV 2017, L 288, 36. lpp.), un, otrkart, Komisijas Lémumu (ES) 2017/1996
(2017. gada 6. novembris) par to, lai atsauci uz saskanoto standartu EN 12285-2:2005 “Darbnica
izgatavotas térauda tvertnes” Eiropas Savienibas Oficidlaja Vestnesi saglabatu saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011 (OV 2017, L 288, 39. Ipp.) (turpmak teksta kopa —
“otrie stridigie lemumi”).

Atbilstosas tiesibu normas
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 305/2011 (2011. gada 9. marts), ar ko nosaka
saskanotus buvizstradajumu tirdzniecibas nosacijumus un atcel Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV

2011, L 88, 5. lIpp.). 1.-3. apsvéruma ir izklastits:

“(1) Dalibvalstu noteikumos paredzéts, ka buves projekté un buavé ta, ka tas neapdraud personu,
majdzivnieku un Ipasuma drosibu un nekaité videi.
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(2) Siem noteikumiem ir tiea ietekme uz biavizstradijumu prasibam. Lidz ar to $is prasibas ir
atspogulotas valsts izstradajumu standartos, valsts tehniskajos apstiprindjumos un citas valsts
tehniskajas specifikacijas un noteikumos saistiba ar bivizstradajumiem. So prasibu bitiskas
atskiribas traucé tirdzniecibu Savieniba.

(3) Sai regulai nevajadzétu skart dalibvalstu tiesibas noteikt prasibas, ko tas uzskata par vajadzigam, lai
nodrosinatu veselibas, vides un stradnieku aizsardzibu bavizstradajumu izmanto$anas laika.”

Sis regulas 1. panta “Priek$mets” ir noteikts:

“Si regula paredz nosacijumus tam, ka buvizstradajumus laiz tirgti vai dara pieejamus tirgl, nosakot
saskanotus buvizstradajumu ekspluatacijas ipasibu izteik$anas noteikumus attieciba uz to butiskiem
raksturlielumiem un par CE zimes izmantosanu uz $iem izstradajumiem.”

Sis regulas 2. panta “Definicijas” ir noteikts:
“Saja regula izmanto $adas definicijas:
[]

4) “buatiski raksturlielumi” ir tie bavizstradajumu raksturlielumi, kas attiecas uz bavém noteiktajam
pamatprasibam;

[.].”

Regulas Nr. 305/2011 3. panta “Pamatprasibas bavém un buvizstradajumu butiski raksturlielumi” 1. un
2. punkta ir noteikts:

“l. Pamatprasibas bavem, kas izklastitas I pielikuma, ir pamats, izstradajot standartizacijas mandatus
un saskanotas tehniskas specifikacijas.

2. Bavizstradajumu batiskie raksturlielumi ir ietverti saskanotajas tehniskajas specifikacijas, kas ir
saistitas ar pamatprasibam bavém.”

Sis regulas 8. panta “Visparéjie principi un CE zimes izmantojums” 4. punkta ir paredzéts:

“Dalibvalsts neaizliedz un nekavé sava teritorija vai tas atbildibas robezas darit pieejamus tirgt vai
izmantot buvizstradajumus ar CE zimi, ja deklarétas ekspluatacijas ipasibas atbilst sadas izmantosanas
prasibam konkrétaja dalibvalsti.”

Minétas regulas 17. panta “Saskanotie standarti” ir noteikts:

“1. Saskanotos standartus pienem Eiropas standartizacijas iestades, kas uzskaititas [Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 98/34/EK (1998. gada 22. junijs), ar ko nosaka informacijas snieg$anas kartibu
tehnisko standartu un noteikumu joma (OV 1998, L 204, 37. lpp.)] I pielikuma, pamatojoties uz
pieprasjjumiem (turpmak teksta — “mandati”’), ko Komisija izdevusi saskana ar minétas direktivas
6. pantu péc apsprieSanas ar §is regulas 64. panta minéto Buvniecibas pastavigo komiteju (turpmak
teksta — “Bavniecibas pastaviga komiteja”).

[]

3. Saskanotajos standartos paredz metodes un kritérijus bavizstradajumu ekspluatacijas ipasibu
novértéjumam attieciba uz to batiskiem raksturlielumiem.
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Ja tas paredzéts attiecigaja mandata, saskanotaja standarta par izstradajumiem, uz kuriem standarts
attiecas, ir atsauce uz paredzéto izmantojumu.

Saskanotajos standartos — attiecigos gadijumos un ja tas neapdraud rezultatu precizitati, uzticamibu vai
stabilitati — paredz tadas metodes buvizstradajumu ekspluatacijas ipasibu novértéjumam attieciba uz to
butiskiem raksturlielumiem, kuras ir mazak apgratinosas neka testésana.

(]

5. Komisija novérté Eiropas standartizacijas iestazu pienemto saskanoto standartu atbilstibu
attiecigajiem mandatiem.

Komisija to saskanoto standartu atsaucu sarakstu, kas atbilst attiecigajam mandatam, publicé Eiropas
Savienibas Oficialaja Veéstnesi.

Par katru saraksta ieklauto saskanoto standartu norada sadu informaciju:

a) attieciga gadijuma — atsauces uz saskanotajam tehniskajam specifikacijam, kuras tiek aizstatas;
b) lidzaspastavésanas laikposma sakuma datums;

¢) lidzaspastavésanas laikposma beigu datums.

Komisija publicé visus saraksta atjauninajumus.

No lidzaspastavésanas laikposma sakuma datuma ir iespéjams izmantot saskanotu standartu, lai
sagatavotu tada buvizstradajuma ekspluatacijas ipasibu deklaraciju, uz kuru standarts attiecas. Valstu
standartizacijas iestadém ir pienakums transponét saskanotos standartus saskapa ar
Direktivu 98/34/EK.

Neskarot 36. lidz 38. pantu, no lidzaspastavésanas laikposma beigu datuma saskanotais standarts ir
vienigais lidzeklis, ko izmanto, lai izstradatu tada buvizstradajuma ekspluatacijas ipasibu deklaraciju, uz
kuru standarts attiecas.

Lidzaspastavésanas laikposma beigas savstarpéji neatbilstosos valstu standartus atcel un dalibvalstis
partrauc visu savstarpéji neatbilstoso valsts noteikumu spéka esamibu.”

Regulas Nr. 305/2011 18. panta “Oficials iebildums pret saskanotajiem standartiem” ir paredzéts:

“l. Ja dalibvalsts vai Komisija uzskata, ka saskanotais standarts pilniba neatbilst prasibam, kuras
noteiktas attiecigaja mandata, attieciga dalibvalsts vai Komisija péc apsprieSanas ar Bivniecibas
pastavigo komiteju $o jautdjumu lidz ar attiecigo pamatojumu izvirza izskatiSanai komiteja, kas
izveidota ar Direktivas 98/34/EK 5. pantu. Komiteja péc apsprieSanas ar attiecigajam Eiropas
standartizacijas iestadém nekavéjoties sniedz savu atzinumu.

2. Nemot véra komitejas, kas izveidota saskana ar Direktivas 98/34/EK 5. pantu, atzinumu, Komisija
pienem lémumu Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi publicét, nepublicét, publicét ar
ierobezojumiem, saglabat, saglabat ar ierobezojumiem vai svitrot atsauces uz attiecigo saskanoto
standartu.

3. Komisija informé attiecigo Eiropas standartizacijas iestadi, kuru skar tas lémums, un, ja
nepiecieSsams, pieprasa attiecigo saskanoto standartu parskatisanu.”
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Sis regulas 19. panta “Eiropas novértéjuma dokuments” 1. punkta ir noteikts:

“Pamatojoties uz razotdja pieteikumu Eiropas tehniskajam novértéjumam, [tehniskd novértéjuma
iestades] organizacija izstrada un pienem Eiropas novértéjuma dokumentu attieciba uz katru
buvizstradajumu, uz kuru neattiecas vai tikai daléji attiecas saskanotais standarts un kura
ekspluatacijas ipasibas saistiba ar ta butiskajiem raksturlielumiem nevar pilniba novértét atbilstigi
spéka esos$ajam saskanotajam standartam, jo inter alia:

[]

b) saskanotaja standarta paredzéta novértésanas metode nav piemérota vismaz vienam minéta
izstradajuma biutiskajam raksturlielumam; vai

c) saskanotaja standarta vismaz vienam minéta izstradajuma butiskajam raksturlielumam nav
paredzéta novértésanas metode.”

Sis regulas I pielikuma ir noteiktas “pamatprasibas bavém”. Si pielikuma 3. punkta “Higiéna, veseliba
un vide” ir noteikts:

“Buves japrojekté un jabuve ta, lai visa ekspluatacijas cikla tas neapdraudétu stradajoso, iedzivotaju vai
kaiminu higiénu vai veselibu un drosibu un to ekspluatacijas cikla, to celtniecibas, izmanto$anas un
nojauksanas laika tam nebutu parmériga ietekme uz vides kvalitati vai klimatu $adu faktoru iedarbibas

del:
(-]

b) bistamu vielu, gaistosu organisko savienojumu (GOS), siltumnicefekta gazu vai bistamu dalinu
emisija gaisa telpas vai arpus tam;

[..].”

Direktiva 98/34 ir aizstata ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1025/2012 (2012. gada
25. oktobris) par Eiropas standartizaciju, ar ko groza Padomes Direktivas 89/686/EEK un 93/15/EEK
un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 94/9/EK, 94/25/EK, 95/16/EK, 97/23/EK, 98/34/EK,
2004/22/EK, 2007/23/EK, 2009/23/EK un 2009/105/EK un ar ko atce] Padomes Lémumu 87/95/EEK
un Eiropas Parlamenta un Padomes Lémumu Nr. 1673/2006/EK (OV 2012, L 316, 12. Ipp.).

Direktivas 98/34 5. panta izveidota komiteja tika aizstata ar Regulas Nr. 1025/2012 tas sakotnéja
redakcija 22. panta paredzéto komiteju.

Tiesvedibu prieksvésture

Lieta C-475/19 P
Tiesvedibas prieksvésture pirma parsudzéta sprieduma 5.—13. punkta ir izklastita sadi:

“5. 1997. gada 12. novembri Eiropas Komisija Eiropas Standartizacijas komitejai [(CEN)] pieskira
mandatu ar numuru M/119 saskanotu standartu izstradei gridas segumiem. Sajos standartos bija
jaieklauj virkne butisku ipasibu, pieméram, reakcija uz uguni, tdensnecaurlaidiba, noturiba pret
lasanu, azbesta, formaldehida emisija, pentahlorofenola koncentracija. Mandats M/119 tika
izsniegts saskana ar [Padomes Direktivu 89/106/EEK (1988. gada 21. decembris) par dalibvalstu
normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz buvizstradajumiem (OV 1989, L 40,
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12. lpp.)] un grozits ar 2000. gada 25. jalija mandatu M/137, ka ari ar 2010. gada 22. janija
mandatu M/119 rev.1, lai ieklautu virkni tadu citu bistamu vielu ka gaistosos organiskos
savienojumus (GOS).

Starp Siem standartiem saskanotais standarts EN 14342:2013 “Koka gridas un parkets. Ipagibas,
atbilstibas novértésana un markésana” iever ekspluatacijas Ipasibu novértésanas metodes un
kritérijus attieciba uz virkni butisko pamatlielumu. Attieciba uz citu bistamu vielu, pieméram,
COYV, izdalisanos saskanota standarta EN 14342:2013 4.4. noteikuma bija noteikts:

“Valsts tiesiskaja reguléjuma par bistamajam vielam var tikt pieprasits veikt parbaudi un pazinot
par citu bistamu vielu izdaliSanos, un dazreiz par to saturu, papildus tam, kas ir apskatitas citos
pantos, ja bavizstradajumi, uz kuriem attiecas $is standarts, ir laisti tirga.

Ja nav saskanotu Eiropas testéSanas metozu, ir japarbauda un jadeklaré izdalisanas/koncentracija,
nemot véra valsts tiesibu normas, kas piemérojamas lietosanas vieta [..].”

Saskanotais standarts EN 14904:2006 “Sporta laukumu segumi — Segumi universalam sporta
zalém” arl attiecas uz virkni tadu butisko raksturlielumu ka berze, izturiba, reakcija uz uguni,
formaldehida emisija, pentahlorofenola koncentracija. Saistiba ar citam bistamajam vielam $i
saskanota standarta ZA.1. pielikuma 1. piezimé bija paredzéts:

“Papildus eventualiem specifiskiem pantiem, kas attiecas uz bistamam vielam, kas ir noraditas $aja
standarta, var bat citas prasibas, kuras piemérojamas izstradajumiem, kas ietverti $aja standarta.
Lai batu atbilstiba Eiropas Direktivas par buvizstradajumiem tiesibu normam, ir nepieciesams, lai
$is prasibas ari tiktu ievérotas, ja un kad tas ir piemérojamas.”

2015. gada 21. augusta Vacijas Federativa Republika saskana ar Regulas Nr. 305/2011 18. pantu
iesniedza formalus iebildumus Komisijai attieciba pret saskanotajiem standartiem
EN 14342:2013 un EN 14904:2006.

Vacijas Federativa Republika uzskatija, ka abi apstridétie standarti pilniba neatbilst Komisijas
izsniegtajam pilnvarojumam un ka buvizstradajumu batiskas ipasibas nav noteiktas atbilstosi
Regulas Nr. 305/2011 3. panta 2. punktam. Ta noradjja, ka ar Siem abiem standartiem tiek
parkapts Regulas Nr. 305/2011 17. panta 3. punkts, ka arl mandats M/119, jo tajos nav ietvertas
saskanotas novértésanas procediras saistiba ar citu tadu bistamo vielu ka GOS izdali$anos.

Péc tam Vacijas Federativa Republika ludza, lai, gaidot saskanotas parbaudes metodes par citu
bistamo vielu izdaliSanos un $o vielu koncentraciju, atsauces uz standartiem tiktu svitrotas no
Eiropas Savienibas Oficiala Veéstnesa, vai, pakartoti, tas tiktu publicétas ar atrunu, lidz ar to
standartu stridigas klauzulas, kas attiecas uz citu bistamo vielu izdalisanos, tiktu uzskatitas par
nesaskanotam un dalibvalstis butu pilnvarotas pienemt valsts tiesibu normas par parbaudes
metodém, lai tiktu ievérotas pamatprasibas, kas ir piemérojamas bavém veselibas joma.

2017. gada 25. janvari Komisija pienéma [pirmos stridigos lémumus].
Lémuma 2017/133 1. panta ir paredzéts:

“Atsauci uz saskanoto standartu EN 14342:2013 “Koka gridas un parkets. Ipasibas, atbilstibas
noveértésana un markésana” saglaba ar ierobezojumu.

Komisija pievieno $adu ierobezojumu Eiropas Savienibas Oficidlaja Véstnesi publicétaja saraksta ar

atsaucém uz saskanotajiem standartiem: “Standarta EN 14342:2013 4.4. punkts ir izslégts no
publicétas atsauces darbibas jomas.”
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Lémuma 2017/145 1. panta ir paredzéts:

“Atsauce uz saskanoto standartu EN 14904:2006 “Sporta laukumu segumi — Segumi universalam
sporta zalém — Specifikacija” tiek saglabata ar ierobezojumu.

Komisija pievieno $adu ierobezojumu Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi publicétaja saraksta ar
atsaucém uz saskanotajiem standartiem: “Standarta EN 14904:2006 ZA.1. pielikuma 1. piezime ir
izslégta no publicétas atsauces darbibas jomas.”

15 2017. gada 10. marta Komisija publicéja pazinojumu par “isteno$anu”, kura bija ietverts visu Regulas
Nr. 305/2011 joma saskanoto standartu saraksts. Attieciba uz abiem standartiem EN 14342:2013 un
EN 14904:2006 $aja pazinojuma butiba bija izklastiti ierobezojumi, kas jau bija noraditi pirmajos
stridigajos lémumos.

16

17

2017. gada 11. augusta, 2017. gada 15. decembri un 2018. gada 9. marta Komisija publicéja tris paréjos
stridigos pazinojumus.

Lieta C-688/19 P

Tiesvedibas prieksvésture otra parsadzéta sprieduma 1.—12. punkta ir izklastita sadi:

111‘
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1999. gada 26. februari [komiteja (CEN)] pieskira mandatu ar numuru M/131 saskanotu standartu
izstradei caurulém, tvertném un caurulu piederumiem, kuriem nav kontakta ar tdeni, kas
paredzéts cilvéku patérinam. Sajos standartos bija jaieklauj virkne bitisku ipasibu, pieméram,
mehaniska pretestiba un stabilitate, izturiba pret saspiesanu, caurlaidspéju un adensnecaurlaidibu.

2004. gada CEN pienéma saskanoto standartu EN 12285-2:2005 attieciba uz térauda tvertném.
Ekspluatacijas ipasiba “mehaniska stipriba un stabilitate”, kas ir noradita mandata M/131, ir
aplikota sadalas ZA tabulas, kuras ir paredzéts, ka izstradajumiem ir jaatbilst attieciba uz sienas
biezumu saskanota standarta klauzulas 4.3.6.1 un 3. tabulas prasibam. Saja klauzula un $aja tabula
ir noraditi minimalie sienas biezumi, kuriem ir jabut ievérotiem saistiba ar attiecigajam tvertném.

2005. un 2010. gada CEN pienéma saskanoto standartu EN 13341:2005 + A1:2011 attieciba uz
stacionarajam termoplastiskajim plastmasas tvertném. Sis standarts iever ekspluatacijas ipasibu
noveértésanas metodes un kritérijus attieciba uz virkni batisko pamatlielumu. Ekspluatacijas ipasiba
“mehaniska stipriba un stabilitate”, kas ir noradita mandata M/131, ir aplukota sadalas
ZA pielikuma ZA.1. sadalas tabulas, kuras ir paredzéts, ka izstradajumiem ir jaatbilst attieciba uz
sienas biezumu saskanota standarta 4.—6. tabulas prasibam. Saja 4.—6. tabula ir noraditi minimalie
sienas biezumi, kuriem ir jabut ievérotiem saistiba ar attiecigajam tvertném.

Saskanotie standarti nesatur konkrétas novértéSanas prasibas vai metodes gadijuma, ja $is tvertnes
tiktu izmantotas zemestricu vai pladu zonas. Tapat tie nesatur prasibas attieciba uz tvertnu, kas
paredzétas bavniecibai, nostiprinasanu zeme.

Tas pats attiecas uz ekspluatacijas Ipasibam “izturiba pret saspiesanu” un “caurlaidspéja”, attieciba
uz kuram $ajos saskanotajos standartos nav ietverta neviena $o ekspluatacijas ipasibu novértésanas
metode vai kritérijs.

2015. gada 21. augusta Vacijas Federativa Republika saskana ar Regulas [Nr. 305/2011] 18. pantu
iesniedza formalus iebildumus Komisijai attieciba pret saskanotajiem standartiem
EN 13341:2005 + A1:2011 un EN 12285-2:2005.
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Vacijas Federativa Republika uzskatija, ka abi apstridétie standarti pilniba neatbilst Komisijas
izsniegtajam mandatam M/131 un ka buavizstradajumu butiskas ipasibas nav noteiktas atbilstosi
Regulas Nr. 305/2011 3. panta 2. punktam. Ta norada, ka ar siem abiem standartiem tiek parkapts
Regulas Nr. 305/2011 17. panta 3. punkts, ka arl mandats M/131, jo tajos nav ietvertas
ekspluatacijas ipasibu noteik$anas metodes saistiba ar mehanisko izturibu un stabilitati, izturibu
pret saspieSanu un caurlaidspéju, un it Ipasi $o izstraddjumu izmanto$anas gadijuma zemestricu
vai pladu zonas.

Péc tam Vacijas Federativa Republika ladza attieciba wuz saskanotajiem standartiem
EN 13341:2005 + A1:2011 un EN 12285-2:2005, lai, gaidot saskanotas parbaudes metodes saistiba
ar mehanisko izturibu un stabilitati, izturibu pret saspiesanu un caurlaidspéju $o izstradajumu
izmantosanas gadijuma zemestricu vai pladu zonas, atsauces uz standartiem tiktu svitrotas no
Eiropas Savienibas Oficiala Veéstnesa, vai, pakartoti, tas tiktu svitrotas no Eiropas Savienibas
Oficiala Veéstnesa attieciba uz stacionarajam termoplastiskajam plastmasas tvertném un darbnica
izgatavotam térauda tvertném.

Péc konsultésanas ar Buavniecibas pastavigo komiteju, kas izveidota saskana ar Regulas
Nr. 305/2011 64. pantu, Komisija vérsas komiteja, kas izveidota saskana ar Regulas
[Nr. 1025/2012] 22. pantu. Pédéja minéta komiteja sniedza atzinumu par formalajiem
iebildumiem.

2017. gada 6. novembri Komisija pienéma [otros stridigos léemumus].
Lémuma 2017/1995 1. panta ir paredzéts:

“Atsauci uz saskanoto standartu EN 13341:2005 + A1:2011 “Stacionaras termoplastiskas
plastmasas tvertnes sadzives krasnu kurinamo, petrolejas un dizeldegvielas uzglabasanai
virszemé — Formas izpastas un formas izrotétas polietiléna tvertnes un formas izrotétas tvertnes,
kas izgatavotas no anjona polimerizacija iegita poliamida 6 — Prasibas un testéSanas metodes”
Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi saglaba.”

Lémuma 2017/1996 1. panta ir paredzéts:

“Atsauci uz saskanoto standartu EN 12285-2:2005 “Darbnica izgatavotas térauda tvertnes — 2. dala:
Horizontalie cilindriskie viensienas un dubultsienu virszemes rezervuari uzliesmojosiem un
neuzliesmojosiem skidrumiem, kas rada tdens piesarnojumu” Eiropas Savienibas Oficialaja
Veéstnesi saglaba.””

Prasibas Visparéja tiesa un parsudzétie spriedumi

Lieta T-229/17

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2017. gada 19. aprili, Vacijas Federativa
Republika céla prasibu, pirmkart, atcelt pirmos stridigos lémumus un, otrkart, pazinojumu par
“Istenosanu”.

Ar dokumentu, kas Visparéjas tiesas kanceleja tika iesniegts 2017. gada 4. augusta, Somijas Republika
ladza atlauju iestaties tiesvediba Vacijas Federativas Republikas prasijumu atbalstam. Ar 2017. gada
1. septembra rikojumu Visparéjas tiesas pirmas palatas priekssédétajs lava tai iestaties lieta.

ECLIL:EU:C:2020:1036
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Saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 86. panta 3. punktu Vacijas Federativa Republika Visparéjas
tiesas kanceleja iesniedza tris grozijumu rakstus 2017. gada 9. oktobri, 2018. gada 2. marta un
2018. gada 20. maija, ladzot atcelt paréjos tris stridigos pazinojumus.

Prasibas pamato$anai Vacijas Federativa Republika izvirza tris pamatus, ar kuriem butiba tiek apgalvots,
pirmkart, batisku procediras noteikumu, kas izriet no Regulas Nr. 305/2011 18. panta, parkapums,
otrkart, pienakuma noradit pamatojumu neizpilde un, treskart, minétas regulas materialtiesisko normu
parkapums.

Ar pirmo parstdzéto spriedumu Visparéja tiesa noraidija prasibu ka daléji nepienemamu saistiba ar
pazinojumu par “isteno$anu” un tris paréjiem stridigajiem pazinojumiem, un ka daléji nepamatotu
saistiba ar pirmajiem stridigajiem lémumiem.

Lieta T-53/18

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2018. gada 31. janvari, Vacijas
Federativa Republika céla prasibu atcelt otros stridigos lémumus.

Pamatojot savu prasibu, Vacijas Federativa Republika butiba izvirza divus pamatus, no kuriem pirmais
ir saistits ar pienakuma noradit pamatojumu neizpildi un otrais — ar Regulas Nr. 305/2011

materialtiesisko normu parkapumu.

Ar otro parsudzéto spriedumu Visparéja tiesa noraidija prasibu pilniba.

Tiesvediba Tiesa un lietas dalibnieku prasijumi

Apelacijas sudziba lieta C-475/19 P Vacijas Federativa Republika ladz Tiesu:

— atcelt pirmo parsiadzéto spriedumu;

— atcelt pirmos stridigos lémumus;

— atcelt pazinojumu par “istenosanu”, ka ari tris paréjos stridigos pazinojumus:

— pakartoti, nodot lietu atpakal Visparéjai tiesai attieciba uz prasijumiem atcelt pirmos stridigos
lémumus, pazinojumu par “isteno$anu” un tris paréjos stridigos pazinojumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Somijas Republika ladz Tiesu apmierinat apelacijas stdziba, kuru Vacijas Federativa Republika ir
iesniegusi lieta C-475/19 P, ietvertos prasijumus.

Apelacijas siidziba lieta C-688/19 P Vacijas Federativa Republika ladz Tiesu:
— atcelt otro parsudzéto spriedumu;
— atcelt otros stridigos léemumus;

— pakartoti, nodot lietu atpakal Visparéjai tiesai attieciba uz prasijumiem atcelt otros stridigos
lémumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

ECLIL:EU:C:2020:1036 9
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Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:
— noraidit apelacijas stdzibas kopuma;
— piespriest apelacijas stdzibas iesniedzéjai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar Tiesas pirmas palatas priekssédétaja 2020. gada 15. septembra lémumu lietas C-475/19 P un
C-688/19 P tika apvienotas sprieduma taisiSanai.

Par apelacijas siidzibam
Par iebildi par nepienemamibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo, ka apelacijas stidzibas ir nepienemamas, jo ar tam ir vienigi atkartoti argumenti, kas
izklastiti Visparéja tiesa, un tajas nav identificéti parsidzétajos spriedumos kritizétie punkti.

Vacijas Federativa Republika ladz $o iebildi noraidit.

Tiesas vertéjums

No Tiesas Reglamenta 168. panta 1. punkta d) apak$punkta un 169. panta 2. punkta izriet, ka apelacijas
sadziba ir precizi janorada sprieduma, kuru lagts atcelt, kritizétie pamatojuma punkti un precizi
janorada juridiskie argumenti, kas konkréti izvirziti §1 laguma atbalstam, pretéja gadijuma apelacijas
stdziba vai attiecigais pamats nav pienemami. Tadéjadi apelacijas siidziba, kas tikai burtiski atkarto vai
reproducé pamatus un argumentus, kuri iepriek$ iesniegti Visparéja tiesa, neatbilst prasibam par
pamatojuma sniegSanu, kas izriet no Siem noteikumiem. Tomér, ja apelacijas stdzibas iesniedzéjs
apstrid to, ka Visparéja tiesa ir interpretéjusi vai piemérojusi Savienibas tiesibas, tad pirmaja instancé
izskatitos tiesibu jautdjumus var no jauna izskatit apelacijas tiesvediba (skat. rikojumu, 2019. gada
5. septembris, Iceland Foods/EUIPO, C-162/19 P, nav publicéts, EU:C:2019:686, 5. punkts
(generaladvokata nostajas 6. punkts un taja minéta judikatara)).

Saja lieta apelacijas siidzibas kopuma ir pietiekami precizi noraditi kritizétie parsadzéta sprieduma
punkti un iemesli, kadél apelacijas stidzibas iesniedzéjas uzskata, ka tajos ir pielautas kladas tiesibu
piemérosana, un ne tikai Visparéja tiesa atkartoti vai reproducéti argumenti, ka to apgalvo Komisija,
kas tadéjadi Tiesai lauj veikt tiesiskuma parbaudi.

Ta ka prasitaja tadéjadi ir izpildijusi ieprieks minétas prasibas noradit pamatojumu, kas ir atgadinatas si
sprieduma 33. punkta, Komisijas izvirzita iebilde par nepienemamibu ir janoraida.

Par lietas biitibu

Apelacijas sudzibas pamatosanai lieta C-475/19 P Vacijas Federativa Republika izvirza tris pamatus.
Pirmais pamats attiecas uz LESD 263. panta pirmas dalas parkapumu, jo Visparéja tiesa pirmaja
parsudzétaja sprieduma butiba neesot némusi véra faktu, ka pazinojums par “isteno$anu” un tris citi
stridigie pazinojumi radjja tiesiskas sekas, kas atskiras no tam, kuras rada pirmie stridigie lémumi. Ar
otro pamatu ta apgalvo, ka $aja sprieduma tiek parkapts Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkts, kas
apskatits kopsakara ar $is regulas 17. panta 5. punktu, jo ar $im tiesibu normam Komisija ir ne tikai
pilnvarota, bet tai ir pienakums pienemt Vacijas Federativas Republikas piedavatos pasakumus. Ar
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treSo pamatu tiek apgalvots minétas regulas 18. panta 2. punkta, kas apskatits kopa ar $is pasas regulas
3. panta 1. un 2. punktu un 17. panta 3. punktu, jo ar $im tiesibu normam Komisijai ir uzlikts
pienakums izvértét, vai standarti, uz kuriem attiecas pirmie stridigie lémumi, apdraud tadu
pamatprasibu ievérosanu, kuras piemérojamas bavém.

Somijas Republika ir iestajusies lieta otra un tresa pamata atbalstam lieta C-475/19 P.

Apelacijas sudzibas pamatosanai lieta C-688/19 P Vacijas Federativa Republika izvirza divus pamatus.
Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta, kas apskatits kopsakara ar
§is regulas 17. panta 5. punktu, parkapums, jo Visparéja tiesa neesot némusi véra, ka ar Sim tiesibu
normam Komisija ir ne tikai pilnvarota, bet tai ir pienakums pienemt Vacijas Federativas Republikas
piedavatos pasakumus. Ar otro pamatu ta apgalvo, ka otraja sprieduma ir parkapts minétas regulas
18. panta 2. punkts, kas apskatits kopa ar §is pasas regulas 3. panta 1. un 2. punktu, ka arf ar 17. panta
3. punktu, jo Visparéja tiesa neesot ievérojusi to, ka ar $im tiesibu normam Komisijai ir uzlikts
pienakums izvértét, vai standarti, uz kuriem attiecas otrie stridigie lémumi, apdraud tadu pamatprasibu
ievérosanu, kuras piemérojamas bavém.

Par pirmo pamatu lieta C-475/19 P, ar kuru tiek apgalvots stridigo pasakumu iespéjamais tiesiskums

— Lietas dalibnieku argumenti
Vacijas Federativas Republikas pirmais pamats ir iedalits divas dalas.

Pirmaja dala apelacijas sidzibas iesniedzéja apgalvo, ka pretéji tam, ko ir nospriedusi Visparéja tiesa,
pazinojuma par “istenosanu” un tris paréjo stridigo pazinojumu pazinoSana rada saistoSas tiesiskas
sekas. Saskana ar Regulas Nr. 305/2011 17. panta 5. punktu tam, ka Komisija publicé Eiropas
Savienibas Oficialaja Veéstnesi saskanoto standartu atsaucu sarakstu, esot tadas sekas, ka ir atlauts
izmantot saskanoto standartu no lidzaspastavésanas laikposma sakuma datuma un $1 izmantosana tiek
padarita par obligatu no lidzaspastavésanas laikposma beigu datuma, lai noteiktu ekspluatacijas ipasibu
deklaraciju buvizstradajumam, kuru aptver Sis standarts. Tadéjadi Visparéja tiesa esot kladaini
nospriedusi, ka $iem pazinojumiem nav jaunu tiesisko seku attieciba uz Siem pirmajiem stridigajiem
lémumiem.

Otraja dala apelacijas stdzibas iesniedzéja parmet Visparéjai tiesai, ka ta secinaja, ka $ai iesniedzéjai bija
japierada, ka Sie pazinojumi ietekméja tas intereses vai butiski grozija tas tiesisko situaciju, lai gan
dalibvalstij nav japierada, ka aktam ir tiesiskas sekas, kas to skar personigi vai kas ietekmé tas
intereses.

Komisija ladz noraidit So pamatu, proti, abas ta dalas, ka nepamatotu.

— Tiesas vertéjums

Attieciba uz pirma pamata pirmo dalu ir janorada, ka tas butiba izriet no pirma parsudzéta sprieduma
42., 43. un 64. punkta, ka pirmie stridigie léemumi ir radijusi tiesiskas sekas attieciba uz apelacijas
sudzibas iesniedzéju, ciktal tas pamatprasiba tika noraidita, ta ka tas pakartota prasiba tika daléji
apmierinata. Prasibas daléja apmierinasana izraisija to, ka Komisija istenosanas nolikos pienéma
Cetrus apstridétos pazinojumus.

Lidz ar to, un ka to pamatoti ir nospriedusi Visparéja tiesa pirma parstdzéta sprieduma 49. punkts,
pazinojumi, kurus Komisija ir pienémusi Regulas Nr. 305/2011 isteno$anas ietvaros, ja tie attiecas
vienigi uz visu saskanoto standartu atsaucu sarakstu, péc tadas daléjas atrunas pienemsanas, kuru
iesniegusi dalibvalsts, pamatojoties uz $is regulas 18. panta 1. punktu, saistiba ar attiecigajiem
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saskanotajiem standartiem isteniba vienigi uz tiem norada, neradot tiesiskas sekas, kas atskirtos no tam,
kuras jau ir raditas attieciba pret $o dalibvalsti ar lémumiem, kurus $i iestade ir pienémusi,
pamatojoties uz §is regulas 18. panta 2. punktu.

Ciktal, ka tas izriet no parsudzéta sprieduma 43.—45. punkta, no pazinojuma par “Istenosanu” un triju
paréjo stridigo pazinojumu priek$meta, satura un konteksta un lidz ar to detalizétas analizes izriet, ka
ar tiem butiba tiek parnemti jau pirmajos stridigajos lémumos izklastitie ierobezojumi, Visparéja tiesa
pamatoti uzskatija, ka Siem pazinojumiem nevar bt autonomas tiesiskas sekas.

No ta izriet, ka $1 dala ir janoraida.

Pirma pamata otra dala var tikt vienigi noraidita ka neefektiva, jo ta varétu tikt akceptéta vienigi, ja
tiktu secinats, ka pazinojumi, kurus Komisija ir pienémusi Regulas Nr. 305/2011 isteno$anas ietvaros,
rada autonomas tiesiskas sekas.

Sados apstaklos lieta C-475/19 P pirmais pamats ir janoraida.

Par otro un treso pamatu lieta C-475/19 P un pirmo un otro pamatu lieta C-688/19 P attieciba uz
Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta interpretaciju

— Lietas dalibnieku argumenti

Vacijas Federativa Republika otraja pamata lieta C-475/19 P un pirmaja pamata lieta C-688/19 P batiba
apgalvo, ka Visparéja tiesa nav ievérojusi Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punktu. Ir janorada, ka
otrais pamats lieta C-475/19 P un pirmais pamats lieta C-688/19 P, kuriem katram ir tris dalas, ir
formuléti lidzigi.

Pirmaja un otraja dala apelacijas stdzibas iesniedzéja atgadina, ka Komisijai ir tiesibas paust atrunu
attieciba uz noteiktu saskanoto standartu, ka to apelacijas sudzibas iesniedzéja turklat pati tai ir
ieteikusi $aja gadijuma. Tadéjadi Komisijai esot ne tikai iespéja, bet ari pienakums vienigi daléji radit
tiesiskas sekas, kas ir paredzétas $aja regula attieciba uz standartu, kuras ne pilniba atbilst prasibam,
kas paredzétas attiecigaja mandata, ka tas skaidri izriet no Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta
formuléjuma.

Tadéjadi no $is regulas 17. panta 5. punkta otras dalas izriet, ka, ja saskanotu standartu publicésana
atbilst sanemtajiem mandatiem, Komisijai batu tikai japublicé atsauces uz standartiem, kas pilniba
atbilst Siem mandatiem.

Turklat, ta ka Regulas Nr. 305/2011 18. panta paredzéta procedira ir atsvars $is regulas 17. panta
5. punkta otraja dala paredzétajai procedurai, jo tas, kas esot aizliegts ar $o pédéjo minéto tiesibu
normu, nevarot tikt atlauts ar minétas regulas 18. panta 2. punktu.

Tre$aja dala apelacijas siidzibas iesniedzéja kritizé “plaso ricibas brivibu”, ko Visparéja tiesa pirmaja un
otraja parstdzétaja sprieduma esot pieskirusi Komisijai. Ka to esot nospriedusi Tiesa 2016. gada
27. oktobra sprieduma James Elliott Construction (C-613/14, EU:C:2016:821) 43. punkta, lai gan $ada
saskanota standarta izstrade ir uzticéta privattiesiskai struktirai, tas tomér ir nepiecieSams istenoSanas
pasakums, kura ietvaru stingri reglamenté $aja direktiva noteiktas pamatprasibas, ka ari tas tiek veikts
péc Komisijas iniciativas, tas vadiba un kontrolé. Saja konteksta Komisijai esot japilda savs uzdevums
parbaudit formalos un batiskos aspektus.

Tresais pamats lieta C-475/19 P un otrais pamats lieta C-688/19 P ari ir formuléti lidzigi.
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Apelacijas sudzibas iesniedzéja uzskata, ka Visparéja tiesa neesot némusi véra to, ka saskana ar Regulas
Nr. 305/2011 18. panta 2. punktu, lasot to kopsakara ar §is regulas 3. panta 1. un 2. punktu un
17. panta 3. punktu, Komisijai ir pienakums parbaudit, vai saskanotie standarti lauj dalibvalstim
nodro$inat bavém piemérojamo pamatprasibu ievérosanu. Saskanotajiem standartiem esot jalauj
izvertét buvizstradajuma ekspluatacijas ipasibas, kas atbilst butiskajiem raksturlielumiem, lai atbilstu
pamatprasibam, kas ir piemérojamas bavém.

Iestajoties apelacijas stdzibas otra un tresa pamata lieta C-475/19 P atbalstam, Somijas Republika
butiba apgalvo, ka Visparéja tiesa nav némusi véra to, ka Komisijai, piemérojot Regulu Nr. 305/2011, ir
japarbauda, vai saskanotais standarts ir atbilstoss, lai ievérotu pamatprasibas, kas ir piemérojamas
bavém, attieciba uz visiem elementiem, kuri ir prasiti mandata, uz kura ir balstits Sis standarts.
Tadéjadi, ja standarts izraditos kaut kada veida nepilnigs, Komisijai batu jaatzist, ka, ciktal Sis
standarts neaptver $aja mandata paredzéto pamatprasibu izvértésanas kritérijus, dalibvalstis saglaba
iespéju noteikt valsts prasibas saistiba ar $iem butiskajiem raksturlielumiem.

Komisija ladz noraidit otro un treSo pamatu lieta C-475/19 P, ka ari pirmo un otro pamatu lieta
C-688/19 P.

— Tiesas vertéjums

Pirmkart, no Regulas Nr. 305/2011 18. panta 1. punkta formuléjuma izriet, ka formala iebildumu
procedira tiek sakta, ja dalibvalsts vai Komisija uzskata, ka saskanotais standarts neatbilst “pilniba”
prasibam, kuras izklastitas atbilstosaja mandata, kas aptver gan gadijumu, ja $is standarts buatu
nepilnigs, gan gadijumu, ja ar to $is mandats tiek parkapts noteiktos aspektos.

Saskana ar $o pasu tiesibu normu, ja ir pausts iebildums, Komisijai péc konsultésanas ar Biavniecibas
pastavigo komiteju un komiteju, kas izveidota saskana ar Regulas Nr. 1025/2012 22. pantu, ir
japarbauda, vai standarts vismaz daléji atbilst $aja mandata paredzétajam prasibam. Ja tas ta ir,
Komisijai tad ir jalemj, vai $is standarts vai dala no ta, ar kuru tiek izpilditas $is prasibas, ir japublicé
vai jasaglaba Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi, pilniba vai daléji, vai arl tas no §i véstnesa ir
jasvitro.

Savukart Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta nav paredzéts, kas $i iestade var pievienot atsaucei
uz saskanoto standartu tadas atrunas, kadas vélas apelacijas sudzibas iesniedzéja un kas nav publicésana
vai daléja saglabasana.

Ir taisniba, ka vards “daléji”, kas tostarp ir ietverts Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta francu un
itaJu valodas versijas, atbilst citas $is tiesibu normas lingvistiskajas versijas, pieméram, vacu, anglu,
spanu un polu lingvistiskajas versijas, frazém “ar atrunam” vai “ar ierobezojumiem”. Tomér Komisija
$is regulas 18. panta paredzétaja procedira nevar laut dalibvalstim, izmantojot atrunu, papildinat ne
pilniba saskanota standarta saturu, jo pretéja gadijuma tiktu parkaptas pilnvaras, kas ir pieskirtas ar sis
regulas gan 17. pantu, gan 18. panta 3. punktu Eiropas standartizacijas struktaram, kuras vienigas ir
pilnvarotas noteikt vai parskatit standarta saturu saistiba ar konkréto mandatu.

Vel saja zina daléja nepublicé$ana, publicésana vai saglabasana, ka ari atsaucu uz saskanoto standartu,
kas pilniba vai daléji atbilst attiecigajam mandatam, pilniga vai daléja atsauksana ir iespéja, kas ir dota
Komisijai atkariba no Regulas Nr. 1025/2012 22. panta paredzétds komitejas atzinuma, nevis
pienakums, kas ir uzlikts $ai iestadei.

Saja gadijuma, pirmkart, pirma parsiudzéta sprieduma 94. punktd Visparéja tiesa ir pamatoti ir
nospriedusi, ka apelacijas stidzibas iesniedzéjas arguments, saskana ar kuru Komisija neesot izvértéjusi
attiecigo saskanoto standartu atbilstibu attiecigajam mandatam, neatbilst faktiem, ciktal pirmo stridigo
léemumu 9., 11, 14. un 15. apsvéruma $§i iestade atzina saistiba ar attiecigajam klauzulam, ka nav
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kritériju un metozu, kas nepieciesamas, lai izvértétu citu bistamo vielu ekspluatacijas ipasibas, lidz ar to
§is klauzulas neesot piemérojamas un bija tiesi jaizslédz no atsaucu uz attiecigajiem saskanotajiem
standartiem tvéruma. Sadi rikojoties, pirmajos stridigajos lémumos Komisija ir izmantojusi tai
pieskirto iespéju vienigi daléji saglabat atsauces uz saskanotajiem standartiem.

Otrkart, otra parsudzéta sprieduma 42. un 44. punkta Visparéja tiesa pamatoti ir noradijusi, ka, lai gan
“attiecigie saskanotie standarti pilniba neatbilst attiecigajam pilnvarojumam un [lai gan] ekspluatacijas
ipasibas, pieméram, izturiba pret saspieSanu, caurlaidspéja un udensnecaurlaidiba, nav ieklautas
attiecigo saskanoto standartu ekspluatacijas ipasibu novértésanas metodés un kritérijos”, $is apstaklis
nevar izraisit to, ka “tiek atcelti [otrie stridigie] l1émumi, jo $aja pilnvarojuma nav nekadu norazu
attieciba uz ekspluatacijas Ipasibu kritérijiem, kas attiecas uz rezervuaru uzstadiS$anu un izmantosanu
zemestricu vai pladu zonas”.

Otrkart, ir svarigi atgadinat, ka tas izriet no Regulas Nr. 305/2011 1. un 2. apsvéruma, ka, lai gan
dalibvalstu noteikumos ir paredzéts, ka “buves” projekté un buvé ta, ka tas neapdraud personu,
majdzivnieku un ipasuma drosibu un nekaité videi, Siem noteikumiem ir tiesa ietekme uz prasibam,
kas piemérojamas “buvizstradajumiem”, kuras savukart to dazadibas dé] traucé to tirdzniecibai
Savieniba.

Lai nodrosinatu buvizstradajumi brivu apriti, Regulai Nr. 305/2011 tadéjadi ir mérkis, ka tas ir
paredzétas tas 1. panta, paredzét nosacijumus tam, ka “buvizstradajumus” laiz tirgi vai dara pieejamus
tirgti, nosakot saskanotus buvizstradajumu ekspluatacijas ipasibu izteik$anas noteikumus attieciba uz to
butiskiem raksturlielumiem un par CE zimes izmanto$anu uz Siem izstradajumiem.

Saskana ar Regulas Nr. 305/2011 8. panta 4. punktu dalibvalsts neaizliedz un nekavé sava teritorija vai
tas atbildibas robezas darit pieejamus tirgi vai izmantot “bavizstradajumus” ar CE zimi, “ja deklarétas
ekspluatacijas Ipasibas atbilst sadas izmantos$anas prasibam konkrétaja dalibvalsti”.

Saja konteksta dalibvalstu iespéja pienemt valsts pasikumus, lai reglamentétu savas pasas
“buavizstradajumu” izvértésanas metodes attieciba uz aspektiem, kurus neaptver saskanotais standarts,
varétu ierobezot, parkapjot Regulas Nr. 305/2011 mérki, tadu bavizstradajumu brivu apriti, uz kuriem
attiecas saskanotais standarts, ciktal “buavizstradajumu” razotajiem butu risks sastapies ar dazadam
valsts procediram un kritérijiem tada meéra, ka to precu efektiva piekluve tirgum varétu bat traucéta.
Gadijuma, ja “buavizstradajumu” neaptver vai pilniba neaptver saskanotais standarts un lidz ar to
ekspluatacijas ipasibas, kas atbilst ta butiskajiem raksturlielumiem, nevar tikt pilniba izvértétas saskana
ar esoSo saskanoto standartu, attiecigaja gadijuma razotajam ir jaiesniedz pieteikums par Eiropas
tehnisko novértéjumu saskana ar $is regulas 19. pantu.

Tomér, ka ir atgadinats Regulas Nr. 305/2011 3. apsvéruma, S$ai regulai nevajadzétu skart dalibvalstu
tiesibas noteikt prasibas, ko tas uzskata par vajadzigam, lai nodrosinatu veselibas, vides un stradnieku
aizsardzibu buavizstradajumu izmantosanas laika.

No ta izriet, ka dalibvalsts var noteikt specifiskus noteikumus, kas attiecas uz “buvizstradajumu”
uzstadiS$anu un izmanto$anu, ciktal $ajos noteikumos nav ietvertas prasibas, kas atskiras no
saskanotajiem standartiem saistiba ar $o izstradajumu izvértésanu vai CE zimes izmanto$anu uz tiem.

Saja lieta, nepielaujot tiesibu kladu, Visparéja tiesa parsiidzéta sprieduma 102. punkta ir nospriedusi, ka
Komisija nevaréja pienemt atrunu, kura ir specifiski noradits, ka dalibvalstim ir atlauts pienemt valsts
tiesibu normas par izméginajuma un parbaudes metodém saistiba ar citu bistamo vielu izdalisanos.

Turklat Visparéja tiesa otra apstridéta sprieduma 51. un 55. punkta pareizi konstatéja, ka tvertnu
izmantosana zemestricu vai pladu zonas neietilpst attiecigo saskanoto standartu piemérosanas joma,
tadél to nebija iespéjams papildinat Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punkta procediras ietvaros ar
ierobezojumu $aja aspekta.
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Ka ir noradits $1 sprieduma 70. punkta, dalibvalstis tomér var noteikt specifiskus noteikumus attieciba
uz “bavizstradajumu” uzstadisanu un izmantos$anu, ciktal Sajos noteikumos nav ietvertas prasibas, kas
atskiras no saskanotajiem standartiem, kas izriet no Regulas Nr. 305/2011.

Treskart, lai gan saskanotie standarti saskana ar kopa aplukotajam Regulas Nr. 305/2011 2. panta
4. punkta, 3. panta 1. un 2. punkta un 17. panta 3. punkta tiesibu normam ir saistiti ar
“bavizstradajumu” butiskajiem raksturlielumiem un butiskajam prasibam, kas piemérojamas “bavém”,
tomeér $1 regula nav vérsta uz to, lai saskanotu prasibas, kas piemérojamas $im buvém, bet vienigi uz
“bavizstradajumu” izvértésanas kartibu un ekspluatacijas ipasibu deklaraciju. Ta ka saskanotajos
standartos definétajam “buvizstradajumu” darbibas novértésanas metodém un kritérijiem ir tikai jalauj
parliecinaties, ka $o izstradajumu darbiba atbilst batiskajam ipasibam, kas atbilst “bavdarbiem”
piemérojamajam pamatprasibam, So standartu meérkis pats par sevi nav garantét pamatprasibu
ievérosanu.

Saja gadijuma ir jakonstaté, ka pirmaja parstdzétaja sprieduma Visparéja tiesa ir pareizi piemérojusi $os
principus, $§1 sprieduma 95. punkta konstatéjot, ka, pirmkart, saskanoto standartu mérkis nav garantét,
ka tiek ievérotas pamatprasibas, kuras ir piemérojamas “bavém” un kuras nosaka dalibvalstis, bet gan,
otrkart, to tiesibu normas attieciba uz “buvizstradajumiem”, ar kuriem tiek nodrosinata pamatprasibu
ievérosana, tam, lai nodros$inatu $o izstradajumu brivu apriti, ir jaizmanto saskanotie standarti saistiba
ar $o izstradajumu ekspluatacijas ipasibu izvértésanu.

Tapat $i pasa sprieduma 96. punkta Visparéja tiesa ir pamatoti konstatéjusi, ka Komisijai nav
japarbauda, vai attiecigie saskanotie standarti nodrosina pamatprasibu ievérosanu, kas ir piemeérojamas
“bavém”, saistiba ar bistamo vielu izdalisanos, jo saskanoto standartu meérkis ir laut izvertét
“bavizstradajumu” ekspluatacijas ipasibas.

Otra apstridéta sprieduma 49. punkta Visparéja tiesa ir precizéjusi, ka pieteikums par atrunas
ierakstisanu atsaucu uz attiecigajiem saskanotajiem standartiem pieméro$anas joma katra zina nevaréja
tikt apmierinats, pamatojoties uz Regulas Nr. 305/2011 18. panta 2. punktu, jo “ar to tika lagts
pievienot Siem standartiem papildu prasibu attieciba uz tvertnu izmanto$anu zemestricu vai pladu
zonas’, lai gan $ada pievieno$anas iespéja nav paredzéta $aja tiesibu norma.

Tatad Visparéja tiesa ir pamatoti parbaudijusi attiecigo normu atbilstibu attiecigajiem mandatiem un
izklastijusi iemeslus, kuru dé] Komisijai nebija pienakuma parbaudit pamatprasibu ievérosanu.

Ceturtkart un visbeidzot, ir jakonstaté, ka pirma parsadzéta sprieduma 105. punktd, ka arl otra
parsudzéta sprieduma 58. punkta Visparéja tiesa ir vienigi uzsvérusi, ka Komisija nav pielavusi
acimredzamu kladu vértéjuma.

No ta izriet, ka otrais un treSais pamats lieta C-475/19 P, ka arl pirmais un otrais pamats lieta
C-688/19 P ir janoraida.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, apelacijas siidzibas ir janoraida pilniba.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 184. panta 2. punktam, ja apelacijas sidziba nav pamatota vai ja ta ir pamatota
un Tiesa lietd taisa galigo spriedumu, Tiesa lemj par tiesasanas izdevumiem. Atbilstosi minéta
Reglamenta 138. panta 1. punktam, kas piemérojams apelacijas tiesvediba, pamatojoties uz §1 pasa
Reglamenta 184. panta 1. punktu, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabveligs, piespriez
atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs.
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Ta ka Saja lieta Vacijas Federativajai Republikai spriedums ir nelabvéligs un Komisija ir prasijusi
piespriest tai atlidzinat tiesasanas izdevumus, tai ir japiespriez atlidzinat Komisijas tiesasanas
izdevumus saistiba ar §im apelacijas sidzibam un tiesvedibam Visparéja tiesa.

Atbilstosi Reglamenta 140. panta 1. punktam, kur$ saskana ar §1 pasa reglamenta 184. panta 1. punktu
arl ir piemérojams apelacijas tiesvediba, dalibvalstis un iestades, kas iestajusas lieta, sedz savus
tiesasanas izdevumus pasas.

Tatad Somijas Republika — persona, kas ir iestajusies lieta Visparéja tiesa un piedalijusies tiesvediba
Tiesa, — savus tiesasanas izdevumus sedz pati.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1) Apelacijas sidzibas noraidit.

2) Vacijas Federativa Republika sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas
izdevumus saistiba ar sim apelacijas saudzibam un tiesvedibam Eiropas Savienibas Visparéja
tiesa.

3) Somijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

[Paraksti]
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