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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)

2020. gada 27. februari*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Direktiva 2009/138/EK — Nedzivibas apdrosinasanas
sabiedribas parstaviba — Parstavis, kura domicils ir valsts teritorija — Dokumentu izsnieg$ana —
Dokumenta par lietas ierosinasanu sanemsana — Regula (EK) Nr. 1393/2007 — Nepiemérojamiba

Lieta C-25/19
par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Sgd Okregowy w Poznaniu
(Poznanas apgabaltiesa, Polija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2018. gada 13. decembri un kas
Tiesa registréts 2019. gada 15. janvari, tiesvediba
Corporis sp. z o.o.
pret
Gefion Insurance A/S,
TIESA (astota palata)

$ada sastava: palatas priekssédétdja L.S. Rosi [L. S. Rossi] (referente), tiesnesi ]J. Malenovskis
[J. Malenovsky] un F. Biltsens [F. Biltgen],

generaladvokate: ]. Kokote [J. Kokott],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Corporis sp. z o.0. varda — P. Nowosielski un P. Mazgaj, radcowie prawni,

— DPolijas valdibas varda — B. Majczyna, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — H. Tserepa-Lacombe un M. Heller, ka ar1 S. L. Kaléda, parstavji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiS$anas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — polu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2009/138/EK (2009. gada 25. novembris) par uznéméjdarbibas uzsaksanu un veiksanu
apdros$inasanas un parapdro$inasanas joma (Maksatspéja II) (OV 2009, L 335, 1. Ipp.), ka ari Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1393/2007 (2007. gada 13. novembris) par tiesas un
arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsniegsanu dalibvalstis (“dokumentu izsnieg$ana”),
un ar ko atcel Padomes Regulu (EK) Nr. 1348/2000 (OV 2007, L 324, 79. lpp.).

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Corporis sp. z o.0., apdro$inasanas sabiedribu, kuras juridiska
adrese ir Polija, un Gefion Insurance A/S, apdrosinasanas sabiedribu, kuras juridiska adrese ir Danija,
par kaitéjuma, kas radies celu satiksmes negadijuma rezultata, atlidzinasanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Direktivas 2009/138 76., 105. un 127. apsvéruma ir noteikts:

“(76) Lai palielinatu Eiropas Savienibas pilsonu mobilitati, transportlidzeklu ipasnieku atbildibas
apdrosinasana arvien vairak tiek piedavata ari pari robezam. Lai nodrosinatu nepartrauktu
pareizu darbibu zalo kar$u sistémai un noligumiem starp mehanisko transportlidzeklu
apdro$inataju valsts birojiem, ir lietderigi, ka dalibvalstis var prasit apdro$inasanas sabiedribam,
kas, sniedzot pakalpojumus, veic transportlidzeklu ipasnieku atbildibas apdrosinasanu to
teritorija, pievienoties valsts birojam, ka ari minétaja dalibvalsti izveidotajam garantiju fondam
un piedalities ta finansésana. Pakalpojumu sniegSanas dalibvalstij butu japrasa sabiedribam, kas
veic transportlidzeklu ipasnieku atbildibas apdrosinasanu, iecelt parstavi tas teritorija, lai savaktu
visu vajadzigo informaciju saistiba ar prasibam un parstavétu attiecigo sabiedribu.

(105) Visiem apdro$indjuma néméjiem un apdroSinasanas atlidzibas sanéméjiem butu jasanem
vienlidziga attieksme, neatkarigi no vinu valstspiederibas vai pastavigas dzivesvietas. [..]

(127) Ir loti svarigi, lai likvidacijas procesa apdrosinatas personas, apdro$inajuma néméji,
apdrosinasanas atlidzibas sanéméji un cietusi puse, kam ir tiesibas tiesi iesniegt prasibu pret
apdrosinasanas sabiedribu par apdro$inasanas darijumiem, butu aizsargatas, [..].”

Atbilstosi $is direktivas 147. pantam:
“Apdrosinasanas sabiedriba, kas pirmo reizi nodomajusi izmantot pakalpojumu sniegSanas brivibu

darbibai viena vai vairakas dalibvalstis, ieprieks pazino to piederibas dalibvalsts uzraudzibas iestadém,
noradot, kada veida riskus vai saistibas paredzéts uznemties.”
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Minétas direktivas 148. panta ir paredzéts:

“l. Ménesa laika péc 147. panta paredzéta pazinojuma piederibas dalibvalsts uzraudzibas iestades
dalibvalstij vai valstim, kuras apdrosinasanas sabiedriba plano darboties, izmantojot pakalpojumu
snieg$anas brivibu, iesniedz sadus datus:

b) apdrosinasanas veidi, kurus apdrosinasanas sabiedribai atlauts piedavat;
c) to risku vai saistibu raksturs, ko apdrosinasanas sabiedriba paredz uznemties uznémeéja dalibvalsti.

Vienlaicigi piederibas dalibvalsts uzraudzibas iestades informé attiecigo apdrosinasanas sabiedribu par
minéto pazinojumu.

2. Dalibvalstis, kuras nedzivibas apdrosinasanas sabiedriba, izmantojot pakalpojumu snieg$anas brivibu,
plano apdrosinat riskus, kas pieder pie I pielikuma A dala noradita 10. apdro$inasanas veida, iznemot
parvadataju atbildibu, var prasit, lai [nedzivibas] apdrosinasanas sabiedriba iesniedz $adu informaciju:

a) 18. panta 1. punkta h) apakspunkta minéta parstavja vards un adrese,

[..].”

Sis pasas direktivas 1 sadalas VIII nodalas I iedalas 2. apaksiedalas “Sauszemes mehanisko
transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiska atbildiba” 151. pants “Nediskriminéjosa attieksme pret
personam, kas iesniedz prasibas” ir izteikts $adi:

“Uznémeéja dalibvalsts prasa nedzivibas apdrosinasanas sabiedribai nodrosinat to, ka personam, kas
iesniedz prasibas sakara ar attiecigas dalibvalsts teritorija notikusiem negadijumiem, netiek raditi
nelabveéligaki apstakli tikai tadél, ka sabiedriba apdro$ina pret I pielikuma A dalas 10. apdro$inasanas
veida risku, iznemot parvadataju atbildibu, sniedzot pakalpojumus, nevis izmantojot iestadi $aja valsti.”

Direktivas 2009/138 152. panta “Parstavis” ir noteikts:

“1. Direktivas 151. panta minétajam vajadzibam uznémeéja dalibvalsts prasa nedzivibas apdrosinasanas
sabiedribai iecelt parstavi, kas pastavigi dzivo vai veic uznéméjdarbibu $is dalibvalsts teritorija, uzdodot
vinam apkopot visu vajadzigo informaciju, kas saistita ar prasibam, un pieskirot vinam pietiekamas
pilnvaras parstavét sabiedribu attiecibas ar personam, kam nodarits kaitéjums un kas varétu iesniegt
prasibas, ietverot $adu prasibu apmaksu, ka ari parstavét vai, vajadzibas gadijuma, nodrosinat
sabiedribas parstavibu attiecigas dalibvalsts tiesas un iestadés sakara ar Sim prasibam.

Sim parstavim var arl prasit parstavét nedzivibas apdrosinasanas sabiedribu uznéméja dalibvalsts
uzraudzibas iestadés saistiba ar sauszemes mehanisko transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas

atbildibas apdro$inasanas polisu un to deriguma parbaudi.

2. Uznémeéja dalibvalsts nedrikst uzdot parstavim veikt citas darbibas nedzivibas apdrosinasanas
sabiedribas varda, ka vien tas darbibas, kas minétas 1. punkta.

[..].”
Atbilstosi Regulas Nr. 1393/2007 8. apsvérumam:

“So regulu nebutu japieméro dokumentu izsniegSanai puses pilnvarotajam parstavim tiesvedibas
dalibvalsti neatkarigi no minétas puses dzivesvietas.”
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Sis regulas 1. panta 1. punkta ir paredzéts:

“So regulu pieméro civillietas un komerclietas, ja tiesas vai arpustiesas dokuments ir japarsita no
vienas dalibvalsts uz otru izsnieg$anai $aja valsti. [..]”

Polijas tiesibas

1964. gada 17. novembra ustawa Kodeks postepowania cywilnego (Likums par Civilprocesa kodeksu)
(Dz. U. 2018, 1360. poz.) 133. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Procesualie dokumenti vai noléemumi, kas adreséti juridiskai personai vai vienibai, kam nav juridiskas
personas statusa, tiek izsniegti iestadei, kas ir pilnvarota parstavéet tas tiesa, vai darbiniekam, kas ir
pilnvarots sanemt dokumentus.”

Si likuma 177. panta 1. punkta 6. apak$punkta ir paredzéts:

“Tiesa var apturét tiesvedibu péc savas ierosmes, ja nav iespéjams virzit lietu talak tapéc, ka prasitajs
nav noradijis adresi vai ir noradjjis nepareizu adresi vai prasitajs noteiktaja termina nav noradijis
atbildétaja adresi vai informaciju, kas lautu tiesai noskaidrot 208. panta [.. noraditos numurus, vai
prasitajs nav izpildijis citus rikojumus.”

Mineéta likuma 182. panta 1. punkta pirmais teikums ir formuléts $adi:

“Tiesa izbeidz apturéto tiesvedibu, pamatojoties uz pusu kopigu iesniegumu vai mantotaja iesniegumu,
vai arl 177. panta 1. punkta 5. un 6. apak$punkta minéto iemeslu dél, ja pieteikums par tiesvedibas
atjaunosanu nav ticis iesniegts viena gada laika péc lémuma par tiesvedibas apturésanu datuma.”

2015. gada 11. septembra ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Likums par
uznémeéjdarbibu apdros$inasanas un parapdros$inasanas joma) (Dz. U. 2018, 999. poz.), ar ko Polijas
tiesibas ir transponéts Direktivas 2009/138 152. pants, 208. panta 1. punkta b) apak$punkta ir noteikts:

“Arvalstu apdrosinasanas sabiedribai, kuras juridiska adrese ir nevis Polijas Republika, bet cita Eiropas
Savienibas dalibvalsti un kura plano Polijas Republikas teritorija veikt apdro$inasanas darbibu,
piedavajot likuma pielikuma II dalas 10. grupa noraditos apdrosinasanas veidus, iznemot parvadataja
civiltiesisko atbildibu, ne ar filidles starpniecibu, bet pakalpojumu snieg$anas brivibas ietvaros, ir
jaiesniedz — ar tas valsts iestades starpniecibu, kura atrodas $is sabiedribas juridiska adrese, —
uzraudzibas iestadei:

1) to atlidzibas prasibu administré$anas parstavju vardi un uzvardi vai nosaukumi, ka ari adreses, kas
ir pilnvaroti to parstavét, ciktal tas ir nepieciesams, lai [..]
b) nodrosinatu sabiedribas juridisko parstavibu stridos Polijas visparéjas jurisdikcijas tiesas.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums
No iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka Corporis ir Polija registréta apdrosinasanas sabiedriba, kas ir
Polija apdrosinata transportlidzekla, kur$ bija iesaistits celu satiksmes negadijuma, ipasnieka tiesibu uz

atlidzibu parnéméja. Gefion Insurance ir Danija registréta apdrosinasanas sabiedriba, kas sedz otras
$aja satiksmes negadijuma iesaistitas personas riskus.
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Gefion Insurance iecéla Crawford Polska sp. z o.0., kuras galvenais birojs ir Polija, ka sabiedribu, kas ir
pilnvarota to parstavét attiecibas ar personam, kam nodarits kaitéjums Polija saskapa ar
Direktivas 2009/138 152. pantu. Saja zina Crawford Polska, rikojoties ka Gefion Insurance atlidzibas
prasibu administré$anas parstave, apmierinaja galveno atlidzibas pieteikumu, ko Corporis bija
iesniegusi saistiba ar attiecigo apdro$inasanas gadijumu.

Corporis savukart Sgd Rejonowy Poznan — Stare Miasto (Poznanas Vecpilsétas rajona tiesa, Polija)
pieprasa samaksat summu 157,41 Polijas zlotu (PLN) (aptuveni 30 EUR) apméra, tai pieskaitot
procentus un tiesasanas izdevumus.

Si tiesa, lemjot pirmaja instancé, uzdeva izsniegt Gefion Insurance dokumentu par lietas ierosinadsanu,
piemérojot Regulas Nr. 1393/2007 tiesibu normas. SI sabiedriba atteicas apstiprinat minéta dokumenta
sanemsanu, jo tas bija polu valoda.

Lidz ar to Sgd Rejonowy Poznan — Stare Miasto (Poznanas Vecpilsétas rajona tiesa) 2018. gada
20. jalija pieprasija Corporis samaksat avansa summu 5000 PLN (aptuveni 1150 EUR) apmeéra, lai
segtu izmaksas saistiba ar Gefion Insurance paredzéto dokumentu tulko$sanu danu valoda, noradot, ka
pretéja gadijuma tiesvediba tiks apturéta.

Corporis attiecas parskaitit so summu avansa, apgalvojot, ka Gefion Insurance parstave bija Polija
registréta sabiedriba, proti, Crawford Polska, kuras pienakums bija nodro$inat Gefion Insurance
parstavibu polu valoda valsts tiesa, kura tiek celta prasiba. Si iemesla dé] nekas nepamatoja prasibu
parskaitit avansa maksajumu par minéta dokumenta par lietas ierosinasanu tulkosanu danu valoda.

Ar 2018. gada 13. septembra noléemumu Sgd Rejonowy Poznari — Stare Miasto (Poznanas Vecpilsétas
rajona tiesa) apturéja tiesvedibu, pamatojoties uz to, ka ta nevaréja tikt turpinata, jo Corporis nebija
parskaitijusi avansa maksajumu saistiba ar Gefion Insurance adreséto dokumentu tulkoSanas
izmaksam.

Corporis parsudzéja $o noléemumu Sgd Okregowy w Poznaniu (Poznanas apgabaltiesa, Polija) it ipasi
apgalvojot Likuma par uznéméjdarbibas veikSanu apdrosinasanas un parapdro$inasanas joma
208. panta 1. punkta, ar ko tiek transponéts Direktivas 2009/138 152. pants, parkapumu.

Si tiesa uzskata, ka pastav $aubas attieciba uz jautdjumu, vai Sgd Rejonowy Poznar — Stare Miasto
(Poznanas Vecpilsétas rajona tiesa) ir pareizi piemérojusi Regulas Nr. 1393/2007 tiesibu normas,
uzdodot izsniegt dokumenta par lietas ierosinasanu Danija registrétajai apdrosinasanas sabiedribai, bet
nevis tas parstavei, kas registréta Polija, proti, atlidzibas prasibu administréSanas parstavei
Direktivas 2009/138 151. panta un 152. panta 1. un 2. punkta tiesibu normu, skatot tas kopsakara,
izpratné.

Sados apstaklos Sad Okregowy w Poznaniu (Poznanas apgabaltiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautdjumu:

“Vai Direktivas 2009/138/EK 152. panta 1. un 2. punkts, tos aplikojot kopsakara ar minétas direktivas
151. pantu un Regulas Nr. 1393/2007 8. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka nedzivibas
apdros$inasanas sabiedribas parstaviba, ko veic ieceltais parstavis, ietver dokumenta par lietas
ierosinasanu sanemsanu lieta par zaudéjumu atlidzibu saistiba ar celu satiksmes negadijumu?”
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Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direktivas 2009/138 152. panta 1. punkts, skatot to
kopsakara ar tas 151. punktu un Regulas N. 1393/2007 8. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas,
ka nedzivibas apdrosinasanas sabiedriba iecel parstavi uznémeéja dalibvalsti, nozimé, ka §im parstavim
ir ari pilnvaras sanemt dokumentu par lietas ierosinasanu lieta par zaudéjumu atlidzibu saistiba ar celu
satiksmes negadijumu.

Saja gadijuma iesniedzéjtiesas $aubas it ipasi attiecas uz to, vai saskana ar Regulas Nr. 1393/2007
tiesibu normam pirmas instances tiesa ir pareizi uzdevusi Polija registrétai apdrosinasanas sabiedribai
izsniegt dokumentu par lietas ierosinasanu Danija registrétai apdro$inasanas sabiedribai vai ari Sis
dokuments bija jaizsniedz pédéjas minétas sabiedribas ieceltajam uznémumam atbilstosi
Direktivas 2009/138 152. pantam, kuram S$aja zina ir pilnvaras to parstavét attiecibas ar personam,
kam nodarits kaitéjums, ka ari $is dalibvalsts tiesas.

Lai atbildétu uz uzdoto jautdjumu, ir japarbauda, vai Regula Nr. 1393/2007 ir piemérojama Saja
gadijuma.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar §is regulas 1. panta 1. punktu So regulu pieméro civillietas un
komerclietas, ja tiesas vai arpustiesas dokuments ir japarstta no vienas dalibvalsts uz otru izsnieg$anai
$aja valsti.

Turpreti minétas regulas 8. apsvéruma ir noradis, ka $o regulu nebtutu japieméro dokumentu
izsniegSanai puses pilnvarotajam parstavim tiesvedibas dalibvalsti neatkarigi no minétas puses
dzivesvietas.

Saskana ar Tiesas judikataru $aja joma no Regulas Nr. 1393/2007 sistematiskas interpretacijas izriet, ka
taja ir paredzéti tikai divi apstakli, kuros tiesas dokumenta izsniegSana starp dalibvalstim neietilpst tas
piemérosanas joma, proti, pirmkart, kad adresata domicils vai pastavigas uzturé$anas vieta nav zinama
un, otrkart, kad adresats ir iecélis pilnvarotu parstavi valsti, kura notiek tiesvediba. Turpretim citos
gadjjumos tiesas dokumentu izsniegSana, ja $1 dokumenta adresats dzivo cita dalibvalsti, noteikti
ietilpst Regulas Nr. 1393/2007 pieméros$anas joma un attiecigi, ka tas ir paredzéts $is regulas 1. panta
1. punkta, ir jaisteno, izmantojot ar pasu regulu $im noluikam ieviestos lidzeklus (spriedumi,
2012. gada 19. decembris, Alder, C-325/11, EU:C:2012:824, 24. un 25. punkts, ka arl 2015. gada
16. septembris, Alpha Bank Cyprus, C-519/13, EU:C:2015:603, 68. un 69. punkts).

Ir skaidrs, ka Gefion Insurance, tiesas dokumenta, ko tai bija adreséjusi Corporis, adresate, bija iecélusi
Crawford Polska ka vienibu, kurai ir pilnvaras to parstavét attieciba ar personam, kam nodarits
kaitéjums Polija, ka ari $is valsts tiesas atbilstosi Direktivas 2009/138 152. pantam.

No ta izriet, ka, nemot véra $i sprieduma 29. punkta minéto judikataru, Regula Nr. 1393/2007 $aja
gadijuma nav japiemeéro.

Tadéjadi, ka ari minéts Direktivas 2009/138 76. apsvéruma, nemot véra Eiropas Savienibas pilsonu
pieaugoso mobilitati, transportlidzek]u ipasnieku atbildibas apdrosinasana arvien vairak tiek piedavata
arl pari robezam.

Lidz ar to ar So direktivu ieviesta sistéma tostarp lauj kada dalibvalsti registrétai apdrosinasanas
sabiedribai veikt savu darbibu cita dalibvalsti ar filiales starpniecibu vai saskana ar pakalpojumu
snieg$anas brivibu.

Attieciba uz $o otru iespéju, ko izmantoja Gefion Insurance, lai piedavatu savus pakalpojumus Polija, tai

ir raksturigs apstaklis, ka nav nepiecie$ams radit juridisku personu uznemosaja dalibvalsti, lai veiktu
$adas darbibas. Saja zina atbilstosi Direktivas 2009/138 147. pantam pietiek it ipasi ar to, ka
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apdro$inasanas sabiedriba, kas saskana ar pakalpojumu snieg$anas brivibu pirmo reizi vélas veikt savu
darbibu uznéméja dalibvalsti, informé piederibas dalibvalsts uzraudzibas iestades par savu nodomu,
noradot, kada veida riskus vai saistibas ta paredz uznemties, un ka $is iestades saskana ar $is direktivas
148. pantu nosiata uznémeéjas dalibvalsts iestadéem minétaja tiesibu norma pieprasito informaciju
attieciba uz konkréto apdrosinasanas sabiedribu.

Tomeér, nemot véra grutibas celt prasibas pret apdrosinasanas sabiedribam, kas saskana ar pakalpojumu
sniegSanas brivibu veic parrobezu darbibas, Direktivas 2009/138 151. panta ir prasits, lai uznéméja
dalibvalsts prasa attiecigajai nedzivibas apdrosinasanas sabiedribai nodros$inat to, ka personam, kas
iesniedz atlidzibas pieteikumu sakara ar attiecigas sis dalibvalsts teritorija notikusiem negadijumiem,
netiek raditi nelabveligaki apstakli tadeé], ka sabiedriba apdro$ina pret risku, sniedzot pakalpojumus,
nevis izmantojot uznémumu $aja dalibvalsti.

Saja zina saskana ar $is direktivas 152. panta 1. punkta pirmo dalu uznémeéjai dalibvalstij ir japieprasa
nedzivibas apdrosinasanas sabiedribai iecelt parstavi, kur§ pastavigi dzivo vai veic uznéméjdarbibu $is
dalibvalsts teritorija un kuram ir pietiekamas pilnvaras parstavét So sabiedribu gan attiecibas ar
personam, kam nodarits kaitéjums un kas $aja zina varétu iesniegt atlidzibas pieteikumus, gan
tiesvedibas, ko $is personas, iespéjams, varétu uzsakt §is dalibvalsts tiesas un iestadés.

Ta ka saja tiesibu norma nav precizéts apdrosinasanas sabiedribas parstavim $aja zina uzticéto pilnvaru
apjoms, it Ipasi tas, vai parstavja pilnvaras ietilpst iespéja minétajam parstavim sanem tiesas
dokumentus, saskana ar pastavigo judikattru ir janem véra minétas tiesibu normas konteksts, ka ari $o
normu ietverosa tiesiska reguléjuma mérki (Saja nozimé skat. spriedumu, 2017. gada 25. janvaris,
Vilkas, C-640/15, EU:C:2017:39, 30. punkts un taja minéta judikattra).

Saja zina ir jaatgadina, ka Direktivas 2009/138 meérkis saskana ar tas 105. apsvérumu ir it ipasi
nodros$inat vienlidzigu attieksmi pret visiem apdro$indjuma néméjiem un personam, kas noslégusas
apdrosinasanas ligumu, neatkarigi no vinu valstspiederibas vai pastavigas dzivesvietas.

Saja konteksta $is direktivas 152. panta 1. punkta, skatot to kopsakara ar tas 151. pantu, mérkis ir
sniegt efektivu atlidzibu celu satiksmes negadijumos cietu$ajam personam, kuras dzivo dalibvalsti, kura
nedzivibas apdros$inasanas sabiedriba sniedz savus pakalpojumus, pat ja tai $aja dalibvalsti nav
uznemuma.

Minétaja 152. panta 1. punkta paredzétais pienakums $ai sabiedribai iecelt parstavi uznémeéja dalibvalsti
nozimé, ka sadam parstavim ir pilnvaras, pirmkart, apkopot visu vajadzigo informaciju, kas saistita ar
atlidzibas lietam, un, otrkart, parstavét minéto sabiedribu ne tikai attiecibas ar personam, kas var
prasit atlidzibu par nodarito kaitéjumu, bet ari visas tiesvedibas saistiba prasibam par zaudé&umu
atlidzibu, kas celtas uznémeéjas dalibvalsts tiesas.

Tadéjadi 1 parstavja uzdevums ir vienkarsot darbibas, ko veic negadijumos cietusas personas, un it
ipasi, lai tas varétu iesniegt pieteikumu pasi sava valoda, proti, uznéméjas dalibvalsts valoda. Tadeél ar
Direktivas 2009/138 152. panta 1. punkta mérki nebitu saderigi liegt $im cietu$ajam personam - ja
reiz vinu sakotnéjas formalitates ir kartotas tiesi ar $o parstavi un tam ir tiesibas celt prasibu tiesi pret
apdros$inataju — $im parstavim pazinot tiesas dokumentus, lai celtu prasibu par zaudéjumu atlidzibu
minétajas valsts tiesas (péc analogijas skat. spriedumu, 2013. gada 10. oktobris, Spedition Welter,
C-306/12, EU:C:2013:650, 24. punkts).

Sados apstaklos ir jauzskata — ja no nedzivibas apdro$inasanas sabiedribas attieciga parstavja, kura
pienakumos ir atlidzibas prasibu administré$ana, pilnvaru kopuma tiktu izslégtas ta pilnvaras sanemt
dokumentus par lietas ierosinasanu saistiba ar atlidzibu celu satiksmes negadijuma dél, tas butu
pretruna mérkim nodrosinat efektivu atlidzibu celu satiksmes negadijumos cietusajam personam.
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SPRIEDUMS, 27.2.2020. — LieTa C-25/19
CORPORIS

Turklat sada izsléegsana batu pretruna Direktivas 2009/138 151. panta paredzétajam mérkim novérst
jebkadu diskriminaciju pret personam, kas iesniedz atlidzibas pieteikumu. Ja $Im personam péc tam,
kad tas veikusas parrunas ar attiecigo nedzivibas apdro$inasanas sabiedribas parstavi un parliecinajusas
pie ta par iespéju pieprasit atlidzibu, buatu pienakums izsniegt dokumentu par lietas ierosinasanu sai
nedzivibas apdrosinasanas sabiedribai ta piederibas dalibvalst], nevis pédéjas minétas parstavim
uznémeéja dalibvalsti, tas tiktu paklautas papildu formalitatém un lielakam izmaksam it ipasi saistiba ar
vajadzibu veikt tulkojumus, kas varétu radit nesamérigas izmaksas salidzinajuma ar pieprasito atlidzibas
summu.

Ka izriet no iesniedzéjtiesas nolémuma Sgd Rejonowy Poznan — Stare Miasto (Poznanas Vecpilsétas
rajona tiesa), sabiedribai Corporis pieprasija samaksat avansa maksajumu 5000 PLN (aptuveni
1150 EUR) apméra, lai segtu izmaksas, kas saistitas ar Gefion Insurance adreséto dokumentu
tulkosanu danu valoda, tacu Corporis $aja tiesa pieprasa samaksat summu 157,41 PLN (aptuveni
30 EUR) apméra, tai pieskaitot procentus un tiesasanas izdevumus. Sados apstiklos nevar tikt izslégts,
ka $adu tulko$anas izmaksu summa biatu nesamériga ar pieprasito atlidzibas summu, bet tas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautjjumu ir jaatbild, ka
Direktivas 2009/138 152. panta 1. punkts, skatot to kopsakara ar tas 151. punktu un Regulas
N. 1393/2007 8. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas, ka nedzivibas apdrosinasanas sabiedriba
iece] parstavi uznéméja dalibvalsti, nozimé, ka $im parstavim ir ari pilnvaras sanemt dokumentu par
lietas ierosinasanu lietad par zaudéjumu atlidzibu saistiba ar celu satiksmes negadijumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) izdod rikojumu:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/138/EK (2009. gada 25. novembris) par
uznéméjdarbibas uzsaksanu wun veikSanu apdrosinasanas un parapdros$inasanas joma
(Maksatspéja II) 152. panta 1. punkts, skatot to kopsakara ar tas 151. punktu un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1393/2007 (2007. gada 13. novembris) par tiesas un
arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsniegsanu dalibvalstis (“dokumentu
izsnieg$ana”), un ar ko atce]l Padomes Regulu (EK) Nr. 1348/2000, 8. apsvérumu, ir jainterpreté
tadéjadi, ka tas, ka nedzivibas apdrosinasanas sabiedriba iecel parstavi uznémeéja dalibvalsti,
nozimé, ka s$im parstavim ir ari pilnvaras sanemt dokumentu par lietas ierosinasanu lieta par
zaudéjumu atlidzibu saistiba ar celu satiksmes negadijumu.

[Paraksti]
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