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Pamatlietas puses

Prasitaja: Ryanair DAC

Atbildetaja: DelayFix, iepriek§ Passenger Rights

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1215/2012 (2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas 25. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka, aviosabiedriba — lai apstridétu tiesas
jurisdikciju izskatit atlidzibas prasibu, kura ir celta, pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasazieriem
sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91, un kura ir
vérsta pret aviosabiedribu, — nevar atsaukties uz jurisdikcijas noteikSanas klauzulu, kas ieklauta starp pasazieri un $o
aviosabiedribu noslégta parvadajuma liguma, attieciba pret paradu piedzinas sabiedribu, kurai pasazieris ir cedgjis savu
prasijumu, iznemot, ja atbilstosi tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kuras tiesas ir izvélétas $aja klauzula, §i paradu piedzinas
sabiedriba ir parpémusi visas sakotnéja ligumslédzgja tiesibas un saistibas — par to ir japarliecinas iesniedzg&jtiesai. Attieciga
gadijuma $ada klauzula, kas ir ielauta starp patérétaju, proti, aviopasazieri, un pardévéju vai piegadataju, proti, minéto
aviosabiedribu, noslégta liguma un ar ko izpémuma jurisdikcija ir pieskirta tiesai, kuras darbibas teritorija atrodas
aviosabiedribas juridiska adrese, ir uzskatama par negodigu Padomes Direktivas 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par
negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos 3. panta 1. punkta izpratné.

() OV C 337,7.10.2019.

Tiesas (desmita palata) 2020. gada 19. novembra spriedums (Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) -5 AVENUE Products Trading GmbH/Hauptzollamt Singen

(Lieta C-775/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Muitas savieniba — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — Kopienas
Muitas kodekss — 29. panta 1. punkts un 3. punkta a) apaksSpunkts — 32. panta 1. punkta c) apakSpunkts
un 5. punkta b) apakspunkts — Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 157. panta 2. punkts — Muitas vertibas
noteikSana — Ievesto precu darijuma vertiba — Jedziens “pardosSanas nosacijums” — Maksajums par
ekskluzivo izplatiSanas tiesibu pieskirsanu)

(2021/C 28/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Pamatlietas puses

Prasitaja: 5th AVENUE Products Trading GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Singen



C 28/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 25.1.2021.

Rezolutiva dala

Padomes Regulas (EEK) Nr. 2913/92 (1992. gada 12. oktobris) par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 29. panta 1. punkts un
3. punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka maksajums, ko ievesto precu pircgjs ierobezota laikposma ir veicis to
pardevéjam ka atlidzibu par to, ka pardevéjs pieskir ekskluzivas $o precu izplatisanas tiesibas noteikta teritorija, un kas tiek
aprékinats, pamatojoties uz $aja teritorija realizéto apgrozijumu, ir jaieklauj minéto prec¢u muitas vértiba.

() OV C27,27.1.2020.

Apelacijas siidziba, ko 2020. gada 30. aprili Tiziano Vizzone iesniedza par Vispargjas tiesas (pirma
palata) 2020. gada 4. marta rikojumu lieta T-658/19 Vizzone/Komisija

(Lieta C-191/20 P)
(2021/C 28/13)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Tiziano Vizzone (parstavji: M. Bettani, S. Brovelli)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Tiesa (sesta palata) ar 2020. gada 25. novembra rikojumu noraidija apelacijas sidzibu ka acimredzami nepienemamu un
noléma, ka Tiziano Vizzone sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2020. gada 22. jiilija iesniedza Sgd Okregowy w Opolu
(Polija) — Skarb Paristwa — Starosta Nyski/[New Media Development & Hotel Services Sp. Z o.o.

(Lieta C-327/20)
(2021/C 28/14)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sgd Okrggowy w Opolu

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skarb Paristwa — Starosta Nyski

Atbildetaja: New Media Development & Hotel Services Sp. Z o.o.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2011/7[ES (2011. gada 16. februaris) par maksajumu kavéjumu novér§anu komercdarijumos (parstradata
versija) (') 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir pretruna tada 2013. gada 8. marta ustawa o przeciwdziataniu
nadmiernym opéZnieniom w  transakcjach handlowych [Likuma par parmeérigu maksajumu kavéjumu novérSanu
komercdarfjumos] 2. panta un 4. panta 1. punkta interpretacija, saskana ar kuru precu jedziens neattiecas uz
nekustamo Ipasumu, bet pre¢u piegades jédziens neattiecas uz nekustama Ipasuma nodoSanu pastavigaja lietojuma
Kodeks cywilny [Civilkodeksa] 232. un nakamo pantu izpratng, vai, iespéjams, ka $adu darbibu nevar uzskatit par
pakalpojumu sniegSanu?
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